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OBVODNI SOUD PRO PRAHU 1
Ovocny trh 14/587, 112 94 Praha 1

tel.: 221 093 111, fax: 224 22 14 99, mail: podatelna@osoud.phal.justice.cz, DS: pd3ab3a

ROZHODNUTI

Obvodni soud pro Prahu 1 jako povinny subjekt ve smyslu § 2 odst. 1 zdkona ¢. 106/1999 Sb., o
svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,,InfZ*), rozhodl o
zadosti zadatelky: Véra Stépinova, narozend dne 30. 12. 1963, bytem Svaty Jan pod Skalou ¢&. p.
1, o poskytnuti informace, doruc¢ené povinnému subjektu dne 3. 10. 2022, sp. zn. 69 Si 771/2022,

takto:

Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s§ 8a InfZ a ¢l. 6 odst. 1 pism. a/ Nafizeni Evropského
patlamentu a Rady (EU) 2016/679 ze dne 27. dubna 2016 o ochrané fyzickych osob v souvislosti
se zpracovanim osobnich tdaji a o volném pohybu téchto udaji a o zruseni smérnice 95/46/ES
(obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji) se zadost zadatelky ze dne 3. 10. 2022 o zaslani
rozsudku Obvodntho soudu pro Prahu 1 ze dne 9.9.2019, ¢.j. 60 C 8344/2018-15, tykajici se
osoby: Ladislav Madaj, odmita.

Oduvodnéni:

. Dne 3. 10. 2022 byla Obvodnimu soudu pro Prahu 1 (dale jen ,,povinny subjekt®) dorucena
zadost vyse jmenované zadatelky o poskytnuti informace ve smyslu InfZ. Zadatelka se svou
zadosti domahala poskytnuti rozsudku Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 9.9.2019, ¢. j. 60 C
8344/2018-15, tykajici se osoby: Ladislav Madaj, kterou identifikovala jménem, pifjmenim a
rodnym cislem.

. Pravo na informace pati{ podle Listiny zakladnich prav a svobod, kterd je soucasti ustavniho
pofradku CR, mezi zikladni prava. Podle ust. ¢l. 17 odst. 1 az 5 Listiny, svoboda projevu a pravo
na informace jsou zaruceny, kazdy ma pravo vyjadfovat své nazory slovem, pismem, tiskem
obrazem nebo jinym zptusobem. Pravo vyhledavat a §ifit informace lze omezit zakonem, jde-li o
opatfeni v demokratické spolecnosti nezbytna pro ochranu prav a svobod druhych, bezpec¢nosti
statu, vefejnou bezpecnost, ochranu vefejného zdravi a mravnosti. Statni organy, soudy
nevyjimaje, jsou povinny pfiméfenym zptusobem poskytovat informace o své ¢innosti.

. Vykladovym pravidlem pro zakonem stanovena omezeni zakladnich prav a svobod plati dle ust.
¢cl. 4 odst. 4 Listiny, ze pfi pouzivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobody musi byt
Setfeno jejich podstaty a smyslu a takova omezeni nesméji byt zneuzivana k jinym ucelim, nez
pro které byla stanovena. Ustavni{ soud v této souvislosti mnohokrit judikoval, Ze rozsah
omezen{ zakladnich prav a svobod je tfeba z téchto duvodu vykladat restriktivné. Shodné je
pojednano v Mezinarodnim paktu o obcanskych a politickych pravech.

. Pravnim ptedpisem, kteryjm je v Ceské republice realizovino pravo na svobodny piistup
k informacim je InfZ. Postup pfi vyfizovani pisemnych Zadosti o poskytnuti informace je
upraven v ust. § 14 a § 15 InfZ. Primarni povinnosti povinného subjektu je s ohledem na ust. §
14 odst. 5 pism. d) tohoto zakona poskytnuti informace v souladu se zadosti. Podle ust. § 2 odst.
1 InfZ, ktery upravuje pravidla pro poskytovani informaci a podminky prava svobodného
piistupu k témto informacim, jsou povinné subjekty povinny poskytovat informace vztahujici se
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k jejich pasobnosti.

5. Podle § 8a InfZ se ,,informace tikajici se osobnosti, projevii osobni povahy, sonkromi fyzické osoby a osobni
didaje poskytne povinny subjekt jen v souladn s pravnimi predpisy, upravujicimi jejich ochrann.” Témito
pfedpisy jsou minény zejména §§ 81 az 90 zakona ¢. 89/2012 Sb., obc¢ansky zikonik, v platném
znéni, a nafizeni Evropského patlamentu a Rady (EU) 2016/679, obecné nafizeni o ochrané
osobnich udaja (GDPR).

6. Podle ¢l. 4 odst. 1 Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, obecného natizeni o
ochran¢ osobnich udaju (GDPR), se osobnimi udaji rozumi ,,veskeré informace o identifikované nebo
identifikovatelné fyzické osobé; identifikovatelnon fyzickon osobon je fyzickd osoba, kteron [ze primo ¢i neprimo
identifikovat, Zejména odkazem na urcity identifikdtor, napriklad jmeéno, identifikacni cislo, lokaini sidaje, sitovy
identifikator nebo na jeden (i vice uldstnich proki [yzickeé, fyziologické, genetické, psychické, ekonomicke,
kulturni nebo spolecenské identity této fyzické osoby.

7. Podle &. 4 odst. 2 Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/679, obecného nafizeni o
ochran¢ osobnich udaju (GDPR) je zpracovanim osobnich adaju ,jakdkoliv operace nebo soubor
operaci s osobnimi iidaji nebo soubory osobnich ridaji, ktery je provdadén pomoci ¢i beg pomoci antomatizovanych
postupii, jako je shromagdéni, agnamendni, uspordaddni, strukturovani, ulogent, prizpisobeni nebo pozménéni,
vybledani, nablédnuti, pousiti, piistupnéni prenosems, Siteni nebo jakékoliv jiné pristupnéni, serazgeni (i
gkombinovdni, omezent, vymaz nebo gniceni*

8. Podle § 15 odst. 1 InfZ pokud povinny subjekt zadosti, byt’ i jen zcasti, nevyhovi, vyda ve lhate
pro vyfizen{ zadosti rozhodnuti o odmitnuti zadosti, popiipadé¢ o odmitnuti ¢asti zadosti, s
vyjimkou ptipadu, kdy se zadost odlozi.

9. S ohledem na vyse citované pravni pfedpisy je za osobni udaj tfeba povazovat veskeré informace
o identifikované nebo identifikovatelné fyzické osobé s tim, Ze identifikovatelnou fyzickou
osobou je fyzicka osoba, kterou lze pfimo ¢i neptimo identifikovat zejména odkazem na urcity
identifikator jako je napt. jméno, identifikacni ¢islo, lokac¢ni ddaje apod.

10.Z davodu kolize dvou rovnocennych dstavnich prav, prava na informace a prava na ochranu
osobnich ddaju a soukromého zivota, byl uplatnén princip proporcionality, to znamena, ze byl
proveden tzv. test vefejného zajmu. Povinny subjekt poméfil na jedné stran¢ povahu
pozadovanych informaci a spolecenskou potfebu - vefejny zajem na jejich zpfistupnéni a na
druhé strané davod, pro ktery je nutné dané informace chranit a vyjmout je z poskytnuti (pravo
na ochranu osobnich ddaja a soukromi).

11.Povinny subjekt posoudil obsah pozadované informace a zvazil moznost poskytnuti ¢i odepfeni
nékterych konkrétnich udaju podle tif zakladnich kritérii: 1/ zda omezeni prava na informace
umozni ochranu jiného zakladntho prava nebo vefejného statku (princip zpusobilosti neboli
vhodnosti), 2/ zda stejného cile nelze dosihnout prostfedky mensi intenzity, nez je omezeni
zakladntho prava (princip potfebnosti) a 3/ porovnal zavaznost v kolizi stojicich zakladnich prav
a posoudil pfiméfenost ujmy na zakladnim pravu ve vztahu k zamyslenému cili (princip
pfiméfenosti).

12.V daném piipad¢ se jedna o fyzickou osobu, ktera je zadatelce znama. Tuto osobu zadatelka
zcela jednoznacné identifikovala jménem, pifjmenim a rodnym ¢islem. V takovém piipadé se pak
veskeré udaje tykajici se této osoby, at’ jiz informace o jeji ptipadné Gcasti v soudnim fizeni (kdy
by bylo poskytnuto byt jen ¢islo jednaci) nebo dokonce sdéleni dalsich podrobnosti ve formé
kopie soudniho rozhodnuti, stavaji osobnimi udaji ve smyslu predpokladaném jiz citovanym ust.
§ 8a InfZ, §§ 81 az 90 zdkona ¢. 89/2012 Sb., obcansky zakonik, v platném znéni, a nafizeni
Evropského patlamentu a Rady (EU) 2016/679, obecné nafizeni o ochrané osobnich udaji
(GDPR).

13.Povinny subjekt si je védom toho, Ze samotné jméno a pifjmeni bez dalsiho velmi casto k
identifikaci konkrétni fyzické osoby nepostacuje. V piipadeé poskytovani soudnich rozhodnuti je

Shodu s prvopisem potvrzuje Barbora Frydlova.



vsak situace naprosto odlisna, nebot’ z oduvodnéni rozhodnuti je mozné zjistit podstatné vice
informaci, na zaklad¢ kterych je mozné ztotoznit konkrétn{ fyzickou osobu.

14.V daném pfipadé je - s pfihlédnutim k obsahu Zadatelové zadosti o informace, z niz nevyplyva
konkrétni ucel, k jakému ma byt pozadovana informace uzita ve vefejném zajmu, v ¢em tento
vefejny zdajem ma spocivat, ze by ucelem vyzadané informace bylo pfispét k diskusi o vécech
vefejného zajmu, ani to, ze by Zadatel o informace plnil dkoly ¢i poslani dozoru vefejnosti ¢i roli
tzv. ,,spolecenského hlidactho psa® - splnéna pouze podminka, ze pozadovana informace existuje
a je dostupna.

15. Lze proto pfedpokladat, ze zadatelka pozaduje poskytnuti pozadované informace vyhradné pro
svou vlastni ¢i profesni potfebu (opak z zadosti nevyplyva). Pozadované informace ma byt uzito
ve vefejném zdjmu, v ¢em tento vefejny zajem ma spocivat, ze by ucelem vyzadané informace
bylo piispét k diskusi o vécech vefejného zajmu, ani to, ze by zadatelka o informace plnila dkoly
¢i poslani dozoru vefejnosti ¢i roli tzv. ,spolecenského hlidactho psa® — splnéna pouze
podminka, ze pozadovana informace existuje a je dostupna.

16.Podana zadost tedy neni projevem vefejné kontroly nad rozhodovaci ¢innosti soudu, nejedna se
o kontrolu vykonu soudnictvi. Zadatelka podle nazoru povinného subjektu #ada o poskytnuti
informaci o chovani urcité osoby. V daném piipad¢ je tfeba rozsudek povazovat za osobni udaj,
nebot’ jej lze piifadit ke konkrétni fyzické osobé. Povinny subjekt si je védom principu
minimalizace a selekce zakotveného v § 12 InfZ, a ze piipadny divod pro odepfeni poskytnuti
pouze nékterych udaju uvedenych na pozadované listiné (rozhodnutl) nemutze byt davodem k
odepfteni poskytnuti kopie celé této listiny, ale pouze divodem k vylouceni prave téch udaju, na
néz se zakonna vyjimka z poskytovani informaci vztahuje. Pokud listina obsahuje napf. osobni
udaje ve smyslu obecného nafizen{ o ochrané osobnich udaju, je povinnosti spravniho organu,
nejsou-li jiné zakonné davody k jejimu odepfeni, kopii takové listiny Zzadatelce poskytnout, ovsem
v anonymizované podobé¢, tedy v podob¢, kde budou na listiné uvedené osobni udaje
znecitelnény. V daném piipadé se vSak jednd o zcela jednoznaéné zadatelkou identifikovanou
fyzickou osobu a v takovém pfipadé nema provadéni anonymizace smysl, resp. by v takovém
piipad¢ musel byt znecitelnén veskery obsah rozhodnuti. I kdyby povinny subjekt znecitelnil
jméno, pifjmeni a dal$i osobni udaje dotéené osoby, zadatelka by stale védéla, o kterou fyzickou
osobu se jednd, a informace obsazené v rozhodnuti by si spojila s touto osobou. Vsechny udaje
uvedené v pozadovaném rozhodnuti je proto mozné oznacit za osobni udaje tykajici se
identifikovaného subjektu adaju.

17.Pravo na informace nezahrnuje automaticky privo na poskytnuti udaju, které identifikuji
ucastniky fizeni, svédky ¢i osoby poskozené, pficemz v kazdém konkrétnim piipadé je nutné
zkoumat, zda lze v dané véci shledat legitimni zajem na tom, aby se takové udaje staly soucast
vefejné diskuse. Takovym piipadem by podle povinného subjektu mohla byt situace, kdy osoby
vefejné ¢inné vystupuji v soudnim fizeni v souvislosti se svou vefejnou funkci, resp. je-li znalost
jejich ucasti v daném fizeni relevantni skutecnosti pro tvorbu vefejného nazoru o kvalitich
osoby, ktera vefejnou funkci vykonava nebo o jeji vykon usiluje. Jelikoz v daném pfipadé dotéena
fyzicka osoba nenf vefejné ¢innou osobou, ktera by v soudnim fizeni vystupovala v souvislosti se
svou vefejnou funkei a tuto skutecnost netvrdi ani samotna zadatelka, dospél povinny subjekt
k zavéru, ze zadatelkou pozadovana informace se vztahuje vylucné k soukromi identifikované
fyzické osoby.

18.Povinny subjekt nema od subjektu udaju, jehoz se rozhodnuti tyka, souhlas s pfedanim osobnich
udaju jiné osob¢, pfitom nespliuje ani dalsi podminky stanovené ¢l. 6 odst. 1 nafizeni GDPR,
coz poskytuje zakonny duvod pro odmitnuti pfedmétné zadosti o poskytnuti informace v

souladu s § 8a InfZ.

19.Pro uplnost povinny subjekt upozornuje, ze ze samotné skute¢nosti, ze soudni rozhodnuti jsou
vyhlasovana vefejné a ze soudni jednani jsou v zasad¢ vefejna, nelze ex post dovozovat pravo
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kohokoli na zaslani pisemného vyhotoveni takovych rozhodnuti ¢i na sdéleni informaci tykajicich
se ucasti urcité fyzické osoby v soudnim fizeni. Ba pravé naopak, takova ochrana je o to vice
dulezita v fizenich (at’ uz trestnich ¢i civilnich), kterda se vedou v souvislosti se zasahem do
osobnostnich prav ¢lovéka.

20.Pravo na informace je v Listiné systematicky zafazeno mezi prava politicka, tedy jako prostredek
ucasti na politickém zivoté statu. Zarucuje je stat. Pravo na informace nelze chépat jako
neomezené pravo clovéka na uspokojeni osobni zvédavosti. Je to pravo na informaci v
politickém slova smyslu, chapanou velmi Siroce, tj. takovou, kterou clovek zijici ve staté
potfebuje k tomu, aby v prakticky dosazitelné mife znal, co se déje na vefejnosti v jeho okoli.
Pravu na informace odpovida obecna povinnost, aby nikdo, koho k tomu neopraviiuje zakon, a
nad miru, ve které ho k tomu opraviuje zakon, nikomu v podani informace nebranil. Pravo na
informace 1ze omezit toliko zakonem a to za splnéni dvou podminek: pfedné ze se tak déje za
nckterym z ucelu taxativné uvedenych v ¢l. 17 odst. 4 Listiny (opatfeni v demokratické
spole¢nosti nezbytné pro ochranu prav a svobod druhych, bezpecnost stitu, vefejnou
bezpecnost, ochranu vefejného zdravi nebo mravnosti) a za druhé, ze je takové omezeni
nezbytné, tzn., ze cile omezeni jinak v demokratické spole¢nosti dosadhnout nelze® (viz usneseni
Ustavniho soudu ze dne 18. 12. 2002 sp. zn. I11. US 156/02).

21.Povinny subjekt posoudil vzajemnou kolizi, vyznam a intenzitu dvou zakladnich prav a svobod,
tj. prava zadatelky na poskytnuti informace na stran¢ jedné a prava konkrétni fyzické osoby na
ochranu jejich osobnich udaju a soukromi a dospél k zavéru, Ze ochrany osobnich udaji a
soukromi nelze dosahnout jinym Setrnéj$im zptusobem nez omezenim ustavniho prava na
informace, a ze pro publicitu odepfenych informaci nebyl shledan duvod - vefejny zajem a zadny
jiny duvod k prolomeni prava na ochranu prav a svobod dotcené fyzické osoby coby ucastnika
fizeni ze zadosti o informace nevyplyva.

22.Proto bylo ve véci rozhodnuto tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto rozhodnuti.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podle § 16 odst. 1 InfZ ve spojeni s § 83 odst. 1 zdkona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, podat odvolani. Odvolani se podava u Obvodniho soudu pro Prahu 1
do 15 dnt ode dne doruceni pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti. O odvolani rozhoduje
Ministerstvo spravedlnosti.

Praha 17. ffjna 2022

JUDz. Hana Marsova v. r.
ptedsedkyné Obvodniho soudu pro Prahu 1

,,otisk ufedniho razitka“

Barbora Digitalné podepsal

Barbora Frydlova
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