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Jan Tuzil
e-mail: foi+request-8606-ffa8594f@infoprovsechny.cz

Rozhodnuti

o ¢asteéném odmitnuti poskytnuti informace podle zak. €. 106/1999 Sb.

Policie Ceské republiky, jakozto povinny subjekt podle ust. § 2 odst. 1 zakona &. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, ve znéni pozdé&jSich predpisu (dale jen ,Informacni
zakon®), jednajici prostfednictvim feditele Krajského Feditelstvi policie Zlinského kraje, rozhodla

ve véci zadosti o poskytnuti informace (dale jen ,Zadost‘) pana Jana TuZila, z &asti postoupené ze
strany Ministerstva zivotniho prostfedi, ve které ve smyslu Informacniho zakona prostfednictvim
emailu foi+request-8606-ffa8594f@infoprovsechny.cz zadal o poskytnuti nasledujicich informaci:

»1) Jaké latky dne 20. zari 2020 do Becvy unikly (alespori majoritni chemické entity a jejich
koncentrace stanovené certifikovanou laboratofi)

2) V jakeé fazi se nyni nachazi vySetfovani a patrani po vinikovi?

3) Které organy jsou zodpovédny za prubéh vySetiovani?

4) Odpovida soucasna délka vySetfovani obvyklému trvani u tohoto typu ekologické
katastrofy v CR?

5) Kolik soukromych subjektd je nyni pfedmétem vySetrovani?

6) Patfi mezi vySetfované subjekty néktery z podnik( holdingu Agrofert?*

takto:

dle ust. § 15 odst. 1 Informacniho zakona se na zakladé ust. § 11 odst. 4 pism. a) a ust. § 2 odst. 4
téhoz zakona tato Zadost v bodech 1, 4,5a 6

castecné odmita.
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Oduvodnéni:

Dne 4. tnora 2021 byla Policii Ceské republiky ze strany Ministerstva Zivotniho prosttedi
postoupena v bodech 1 — 6 Zadost o informace podle Informaéniho zakona, jejiz pfedmét je
vymezen shora tohoto rozhodnuti.

Povinny subjekt pfichozi Zadost posoudil jako Zadost splfiujici zakonna kritéria ve smyslu
Informaéniho zakona a zabyval se nasledné otazkou, zdali pfi vyfizeni Zadosti jako takové ve véci
postupovat podle ust. § 14 odst. 5 pism. d) Informacniho zakona, nebo ve spojeni s ust.
§ 15 Informaéniho zakona aplikovat néktera z ust. §§ 7 az 11 Informacniho zakona, které v sobé
zahrnuji podminky, za kterych musi byt poskytnuti informace omezeno nebo odepieno. Po
vyhodnoceni Zadosti povinny subjekt dospél k odGvodn&nému zavéru, ze poskytnuti informaci
Zadateli bude povinnym subjektem (v bodech 1, 4, 5 a 6) &aste¢né odmitnuto.

K bodim ¢&. 1, 5 a 6 Zadosti:

Povinny subjekt nejprve posoudil, zda u pfipadu, kterého se tykaji pozadované informace,
nadale probiha trestni Fizeni. Zjistil, Ze probiha a v souCasné dobé je ve fazi provéfovani. Podle
§11 odst. 4 pism. a) Informacniho zéakona povinné subjekty neposkytnou informace o probihajicim
trestnim fizeni. Zaroven povinny subjekt s ohledem na rozsudek Nejvy$Siho spravniho soudu ze
dne 1. prosince 2010, &. j. 1 As 44/2010-108 zjistoval, zda jsou zde také vécné duvody pro
neposkytnuti informaci Zadateli a zda je takové neposkytnuti odGvodné&no naléhavou
spoledenskou potfebou. Pfedné, zda poskytnutim informaci nebude mafen predmét a ucel
trestniho fizeni, nebudou zvefejnény o subjektech zuc¢astnénych na trestnim Fizeni udaje, které
pfimo nesouviseji s trestnou €innosti a zda nebude porusena zasada, ze dokud pravomocnym
odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se vede trestni Fizeni,
hledét, jako by byl vinen. Povinny subjekt tedy zejména zkoumal kritéria a meze stanovené v § 8a
az 8d zakona €. 141/1961 Sb., trestniho fadu (dale jen ,trestni fad®), ale i limity stanovené v jinych
pravnich predpisech.

Pojem trestni Fizeni je legalné definovan § 12 odst. 10 trestniho fadu jako ,fizeni podle
fohoto zakona a zékona o mezinarodni justicni spolupraci ve vécech trestnich, trestnim stihanim
pak usek Ffizeni od zahdjeni trestniho stihani aZz do pravni moci rozsudku, pripadné jiného
rozhodnuti organu ¢inného v trestnim fizeni ve véci samé a pripravnym Fizenim usek fizeni podle
fohoto zakona od sepsani zaznamu o zahajeni ukont trestniho Fizeni nebo provedeni
neodkladnych a neopakovatelnych tkond, které mu bezprostiedné pfedchazeji, a nebyly-li tyto
ukony provedeny, od zahajeni trestniho stihani do podani obZaloby, navrhu na schvaleni dohody o
viné a trestu, postoupeni véci jinému organu, zastaveni trestniho stihani, nebo do rozhodnuti &i
vzniku jiné skutecnosti, jeZ maji ucinky zastaveni trestniho stihani pred podanim obZaloby, anebo
do jiného rozhodnuti ukoncéujiciho pripravné fizeni, zahrnujici objasriovani a provérovani
skutecnosti nasvédCujicich tomu, Ze byl spachan trestny ¢&in, a vySetfovani*.

PoZadované informace se tykaji medialné velmi sledovaného pfipadu a vefejnost je o
pribéhu Setfeni informovana v souladu s trestnim fadem. Povinny subjekt od pocatku trestniho
fizeni v nékolika pfipadech Sirokou vefejnost informoval prostfednictvim oficidlnich tiskovych zprav
¢i prostfednictvim socialnich siti. Dbal pfi tom na to, aby neohrozil objasnéni skute¢nosti dulezitych
pro trestni fizeni a nebyl tak mafen ani pfedmét ani ucel fizeni. Mezi tyto skute€nosti patfi kromé
identifikaCnich Udaju provéfovanych subjektll i vyCet zajisténych dukaz(, v€etné mist, kde k jejich
zajisténi doSlo. Vzhledem ktomu, Ze dosud nebyly povinnému subjektu pfedloZzeny vysledky
znaleckych zkoumani, neni mozné poskytnout ani informace pozadované v bodé 1 Zadosti.



K bodu €. 4 Zadosti:

Zadatel se domaha informace, ktera dosud nebyla vytvorena a nesplfiuje tak dikci § 3 odst.
3 Informaéniho zakona. Pozadovana informace u povinného subjektu dosud nebyla vytvofena
(resp. zaznamenana ve smyslu § 3 odst. 3 Informacniho zakona).
Ustanoveni § 2 odst. 4 Informacniho zakona vyjima z povinnosti poskytovat informace dotazy na
nézor, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci. Povinny subjekt nedisponuje informaci,
ktera by srovnavala ,délku vySetfovani u tohoto typu ekologické katastrofy v CR“ Vzhledem
k tomu, Ze vySetfovani kazdého trestného Cinu je v podstaté velmi individualni, nelze takto
zjednoduSené délku vySetfovani jednotlivych pfipadd srovnavat.

S ohledem na shora uvedené skute¢nosti povinny subjekt rozhodl tak, jak je ve vyroku
uvedeno.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti je mozZno v souladu s ustanovenim § 16 odst. 1 Informacniho zékona
podat odvolani do 15 dnii ode dne jeho dorugeni, a to k Ministerstvu vnitra Ceské republiky,
podanim u Policie Ceské republiky, Krajského feditelstvi policie Zlinského kraje, kancelare feditele,
J. A. Bati 5637, 760 01 Zlin.
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