¢.j. 36 EXE 302/2017-93

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 3 rozhodl piedsedkyni senatu JUDr. Irenou Cepkovou ve véci

opravnéné: SVEA Ekonomi Cyprus Ltd.

proti

zahrani¢n{ osoba registrovana pod ¢.

sidlem 195 Arch. Makarios III Avenue 3030 195, 3030 Limassol, Kypr
zastoupena advokatem Mgr. Pubomirem Vdovcem

sidlem Hlinky 135/68, 603 00 Brno

povinné: Martina LXXXX narozenia XXXXX

bytem XXXXX

pro 2 500 K¢ s pfislusenstvim

takto:

Rizen{ o navrhu povinné na zastaveni exekuce datovaném dne 13. 3. 2018 se zastavuje.

Oduvodnéni:

Opatfenim Obvodniho soud pro Prahu 3 ze dne 02. 02. 2017 byla povéfena Mgr. Jana
Kalistova, soudni exekutor Exekutorského uradu Praha 8, k vedeni exekuce k vymozeni
povinnosti ulozené povinnému, ve prospéch opravnéné, a to na zaklade elektronického
platebniho rozkazu ze dne 23. 11. 2016, vydaného Obvodnim soudem pro Prahu 3, ¢. j.
EPR 228376/2016-7.

Podanim datovanym dne 27.3.2019 se povinna opétovn¢ domahala zastaveni exekuce
s oduvodnénim, ze pfedmétny dluh vznikl v dusledku podvodného jednani I. SXXXX, kdy
sama povinna je matkou samozivitelkou v invalidnim diachodu, a sama na uhrazeni zavazka
za I. SXXXX nema financni prostfedky. Povinna dale vylicila, jakym zptasobem I. SXXXX
zneuzila psychické lability povinné s cilem svého vlastniho zisku. Povinna rovnéz uvedla, ze
pozemek, jehoz idealni /2 vlastni, je zcela bezcenny.

Tvrzeni obsazena v navrhu dolozila zpravami z psychiatrie, kopiemi postovnich poukazek
s vyplacenymi davkami hmotné nouze, platebnim vymérem na dan z nemovitych véci,
kupni smlouvou ¢. XXXXX, protokol o trestnim oznameni ze dne 9. 4. 2015.

Opravnéna se zastavenim exekuce nesouhlasila, nebot” dle jejtho nazoru nelze namitky
povinné akceptovat.

Vzhledem k nesouhlasu povinné postoupila soudni exekutorka véc k rozhodnuti
exekucnimu soudu.

Soud z obsahu exekuéniho spisu podava, ze povinna sice pouzila jiné formulace, nicméné
obsahové se navrh zcela shoduje s predeslym navrhem povinné na zastaveni exekuce ze dne
17.4.2017, o kterém bylo pravomocné rozhodnuto usnesenim Obvodnfho soudu pro
Prahu 3 ze dne 5.6.2017 ¢. j. 36 EXE 302/2017-31 ve spojeni s usnesenim Méstského
soudu v Praze ze dne 10. 1. 2018 ¢. j. 17 Co 324/2017-60.

Shodu s prvopisem potvrzuje Marta Bliznicenko.



pokracovani 2 36 EXE 302/2017

7. Dle ustanoveni § 52 odst. 1 zdkona ¢. 120/2001 Sb., exekuéniho fidu — e.f. nestanovi-li
tento jinak, pouziji se pro exekucni fizeni pfiméfené ustanoveni obcanského soudniho fadu
(dale jen o.s.f.).

8. Soud je povinen kdykoli za fizeni pfihliZzet ve smyslu ustanoveni § 103 o. s. f. k tomu, zda
jsou splnény podminky, za nichz mtze rozhodnout ve véci samé (podminky fizeni). Pokud
se jedna o nedostatek podminky fizeni dle ustanoveni § 104 o. s. f. muize byt tento jednak
odstranitelny a jednak neodstranitelny. Jde-li o neodstranitelny nedostatek podminky fizeni,
nepfichazi pii jeho existenci v ivahu jiné rozhodnuti nez zastaven{ fizeni.

9. Vzhledem k tomu, ze je zde dana piekazka véci rozhodnuté ve smyslu § 159a o. s. 1., ktera
2 ] p Y b
je neodstranitelnym nedostatkem podminky fizeni, soudu nezbylo, nez fizeni o opétovném
podani povinné zastavit v souladu s ustanoveni § 104 odst. 1 o. s. f.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni je mozno podat odvolani do 15 dnt ode dne jeho doruceni k Méstskému
soudu v Praze prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 3.

Praha 24. dubna 2019

JUDt. Irena Cepkova v. 1.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje Marta Bliznicenko.



