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USNESENTI

Krajsky soud v Hradci Krédlové rozho mo m JUDr.
Karlem Kavalirem ve vé&ci navrhovatele JH §W, bytem
za Ufasti Mésta Tremosnice, v fizeni o navrhu

na neplatnost voleb do zastupitelstva obce KnéZice, konanych

ve dnech 1. listopadu a 2. listopadu 2002, podle ustanoveni §
200L odst.l pism. b) o.s.¥., takto:

I. Volby do zastupitelstva obce KnéZice, konané ve dnech

1. listopadu a 2. listopadu 2002, jsou neplatné.

II. Udastnici nemaji prdvo na ndhradu nidkladd ¥izeni.

Oddvodné&ni:

Navrhovatel se v&as podanym névrhem, dorufenym Krajskému
soudu v Hradci Krdlové dne 14. listopadu 2002, domdhal vydani
rozhodnuti o neplatnosti voleb do zastupitelstva obce KnéZice,
konanych ve dnech 1. listopadu a 2. listopadu 2002. Odivodnil
je] v podstat& nédsledujicim  zpusobem. Ve volbach do
zastupitelstva obce KnéZice kandidovalo devét volebnich stran,
z toho bylo osm nezdvislych kandidatd a jednu kandidatni
listinu podala KSCM. V p¥ipad&, %e voli& za¥krtl mén& ne% sedm
volebnich stran, tj. méneé nez ¢inil podet ¢lenu
zastupitelstva, okrskova volebni komise p¥ipo&itala hlasy 1
jinym, volifem nezvolenym volebnim stranidm, a to podle jejich
po¥adi na hlascovacim listku podinaje prvni volebni stranou.
Timto postupem byl porufen § 40 odst. 5 zdkona ¢&. 491/2001
Sb., © volbach do =zastupitelstev obci a o 2zmé&né nékterych
zdkont (dale jen ,volebni =z&kon"“), p¥idemz byli zvyhodné&ni
kandiddti prvnich volebnich stran v po¥adi na hlasovacim
listku proti zbyvajicim dvéma. Uvedenym zplUsobem tak mohly byt
nebo byly ovlivné&ny vysledky voleb.
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Mé&stsky fG¥ad v T¥emosnici, ktery v prezkoumavané véci
plnil funkci registradniho UG¥adu, k navrhu uvedl, 2Ze ckrskovi
volebni komise v KnéZicich p¥i zpracovani volebnich 1listkd
skutedné€ pochybila. Podle informaci podanych starcostou obce
Kn&Z%ice totiZ pF¥ipofitavala hlasy i jinym, volilem nezvolenym
volebnim strandm, a to zpusobem uvedenym v ndvrhu. Vyslovné
uvedl, Ze navrh na neplatnost wvoleb nesporuje a odké&zal na
obsah volebni spisové dokumentace.

Krajsky soud v Hradci Krdlové v ¥izeni o shora uvedeném
navrhu na vydadni rozhodnuti o neplatnosti voleb podle § 200L
odst. 1 pism. b) o.s.¥. pF¥ezkoumal danou véc, prifemz dospél
k nadsledujicim skutkovym zjisténim a pravnim z&veérum.

Ze gpisové volebni dokumentace, tykajici se wvoleb do
zastupitelstva obce Kné&Zice, konanych ve dnech 1. listopadu a
2. listcopadu 2002 (dale jen ,volby"“), krajsky soud zjistil
nasledujici skutednosti. Do zastupitelstva obce KnéZice se
volilo sedm ¢&lent, p¥ifemZz na hlasovacich 1listcich bylo
uvedeno celkem devét kandidath a dev&t volebnich stran. Pod
pofadovymi &isly 1, 2, 3, 4, 5, 7, 8 a 9 byly uvedeny volebni
strany typu ,nezavigly kandidat"“, =z nich¥Z kaZdou tvo¥il jeden

nezavisly kandidat, a to dle uv cho pofadi, Jjmenovité:
i D , M 3
a S .

Volebni stranu s pofadovym &islem 6 tvorila politick& strana
KSCM, jejim¥ jedinym kandiddtem byl J- Krajsky soud
dile 2z odevzdanych hlasovacich 1listkd zjistil, Ze 2z celkovych
89 wve volbach pouZitych hlasovacich 1listkd bylo 85 platnych,
pticemZ jednotliyé 1 i _strany a jejich kandidati obdrZeli
ve volbdch : Z (volebni strana s po¥. &. 1) 70
(volebni strana s po¥. <&. 2) 57
(volebni strana s po¥. ¢&. 3) €1 hlasu,
(volebni strana s po¥. &. 4) 35 hlast,
(volebni strana s pof¥. &. 5) 49 su

(volebni strana s po¥. ¢&. 6) 42 hlast, J v (volebni
strana & po¥. &. 7) 35 hlast, M (volebni strana
g8 po¥. &. 8) 57 hlasi a volebni gtrana s po¥.
&. 9) 45 hlast. Ze zapisu o vysledku voleb vEak krajsky soud
zjistil zcela odlisné UGdaje o poltu hlash pro volebni strany a

jejich kandidaty, ze kterych podle tohoto zapisu obdrZeli:
(volebni strana s po¥. &. 1) 83 hlagsa
(volebni strana s pof¥. &. 2) 75 hlasu, D
1, R 3 (volebni

(volebni strana s po¥. &. 3) B84
strana s po¥. &. 4) 67 ; _ (volebni strana
s po¥. &. 5) 70 hlasy, gﬂv (volebnl strana s po¥. &. 6)
63 hlast VIl (volebni strana s po¥. &. 7) 51 _hlasd,
(volebni strana & pe¥. &. 8) 57 hlasu a
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S (volebni strana e po¥. &. 9) 45 hlas@. Z té&chto

kandidét:'ﬁéleny zastupitelstva nebyli zvoleni M- é-

a

Ze srovnani poltu skutefné odevzdanych hlasu =zjisté&nych
z platnych hlasovacich 1listkli g poftem obdrZenych hlasu pro
jednotlivé volebni strany a jejich kandidaty uvedenym v zdpisu
o vysledku voleb, vyhotoveném Ceskym statistickym GF¥adem,
vyplyva, ¥e po&et skute&n& odevzdanych hlasi voli€i v dasledku
vykonu Fjejich aktivniho volebniho prava 3je aZ na hlasy
odevzdané volebnim stranidm s pofadovymi &isly 8 a O tvorenych
nezavislymi kandidaty MR -wm a Mﬂ B vZdy
ni¥si neZ polet obdrZenych hlast uvedenych wve zminéném 2zapisu
feského statistického @¥adu. DluZno poznamenat, zZe Cesky
statisticky G¥ad p¥i vyhotoveni =zépisu o vysledku voleb
vychdzi vZdy jen =z Gdaji p¥edangch mu okrskovou volebni
xomisi.

Krajsky soud md tedy za prokézané, Ze okrskovd volebni
komise nezapofetla platné hlasy pro jednotlivé volebni strany
a jejich kandiddty s vyjimkou volebnich stran s pofad. &isly 8
a tvorenych nezavisiymi kandidaty MEE G = Pﬁ
Bh jen na zdklad® jejich oznaceni provedeném volidi na
posuzovanych hlasovacich listcich, jak ji to ukl&déd volebni
zdkon Vv ustanoveni § 40 cdst. 5 pism. a). K podtu hlast
zjist&nych =z odevzdanych hlasovacich 1listkd aZ na uvedenou
vyjimku p¥ipoZetla nad polet hlasl odevzdanych volili  totiz
dal3i hlasy, které tito kandidati ve skuteCnosti vibec
neobdr#eli. Takto =ziskali 2zvoleni ¢&lenové zastupitelstva

\'4 ru 8 citovanym us volebniho z&kona navic:
zZ Il 13 nasy, L 18 hlash
23 hlagd, M 32 hlasd, Y 21

hlast, 21 hlasti. Z nezvolenych kandidatt obdrZel
v, edku tohoto postupu okrskové volebni komise navic pouze
Jﬁv 16 hlast, kdyZ druhy nezvoleny kandidat l‘/h
§ takto navic ZAadny hlas neobdrZel a byl tak vi&i
ostatnim zvolenym kandidatim ve volbach prakticky znevyhodnén.

Naopak zvoleny &len zastupitelstva S xtery obdrzel
v duasledku zminédného postupu celkem 67 hlast, ve skutednosti
od volidld obdrZel s Ji nejméné hlasl (35), tedy o
32 hlast mén&, by ve volbach z¥ejmé neusp&€l a nebyl by zvolen.

Timto nezadkonnym postupem byla porufena 1 jedna ze
zdkladnich z&sad pasivniho volebniho préva, vyjad¥ena v &l. 21
odst. 4 Listiny =zdkladnich prév a svobod, podle které maji
ob&ané za rovnych podminek pristup k volenym a jinym vefejnym
funkcim.
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Proto¥e skutkovd zjiiténi tykajici se zminé&ného postupu
okrskové volebni komise vyplyvaji 1 ze shodného tvrzeni
i%astnikh *¥izeni a jsou podloZena vySe uvedenymi ddaji o
vysledku voleb, obsaZenymi ve spisové volebni dokumentaci,
vzal je krajsky soud za svd a neprovadél jiZ daldi dokazovéani
(§ 120 odst. 4 o.s.%.).

Krajsky soud v Hradci Krdlové tak musel rozhodnout, Ze
zmin&nym postupem okrskové volebni komise bylo nepochybné&
nejen porufeno ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a) wvolebniho
zdkona, kdyZ tento volebni orgédn v podstat& pEekrodil svou
pravomoc danou mu pro zapoditdvadni hlast odevzdanych volili ve
volbach citovanym ustanovenim volebniho z&kona, ale zcela
evidentng& bylo i neopradvné&n& zasdhnuto do vykonu aktivniho
volebniho prava volidl. Podle ustanoveni § 2 volebniho z&kona
volby do zastupitelstev obci se konaji na z&kladé€ vBeobecného,
rovného a p¥imého volebniho préava tajnym hlasovédnim podle
zdsad pom&rného zastoupeni. V citovaném ustanoveni volebniho
zdkona jsou uvedeny zdkladni zasady aktivniho volebniho prava
jako jednoho 2z politickych préav, =zarulenych ob&andm Listinou
zédkladnich 1lidskych pradv a svobod v ¢l. 21 odst. 1, podle
kterého maji jen obZané pravo podilet se na spravé vefejnych
v&ci svobodnou volbou svych zastupct. Za svobodné volby lze
pova¥ovat jen takové volby, v nichZ existuje svoboda volicle
vstupovat osobn& bez vn&j¥iho zdsahu jinych subjektd do
volebniho procesu a vykonat v ném osobné bez vn&j¥iho zésahu
volebni pravo, ¢&imZ dochdzi k napln&ni zasady p¥imosti
volebniho prava vyjadd¥eného v § 2 volebniho zdkona, v &l. 21
odst. 3 Listiny =z&kladnich pr4v a svobod a v &l. 102 Ustavy
Geské republiky. P¥imym volebnim pravem je takovy volebni
mechanismus, v n&m¥ se voli&i svym hlasovanim vyjad¥uji p¥imo
ke kandidatim a vysledky voleb znamenaji zarovell sloZeni
voleného sboru.

Volby do zastupitelstva obce Kné&Zice nebyly jen dtsledkem
hlasovédni voli&t, vykonavajicich své volebni pravo, tedy
projevem jen jejich svobodné viile, protoZe do vykonu tohoto
prdva a tim i do projevu této wvule neopravnén& v rozporu
s volebnim zdkonem zasdhl volebni organ. Ten totiZ v podstaté
doplnil po&et hlash odevzdanych volid¢i ve volbach a vysledky
voleb tak mnevyplynuly 3jen =z projevu vale volid&d, ale 1
z projevu vile volebniho organu, ktery volebni pravo nema. Tim
bylo nejen porugeno ustanoveni § 40 odst. 1 pism. a)
volebniho zakona, ale byly tim i poruSeny zdsada pfimosti
voleb a svoboda voleb, vyjad¥ené v ust. § 2 volebniho z&kona,
&l. 21 odst. 1 a 3 Listiny zakladnich prév a svobod a v &l.
102 Ustavy Ceské republiky, a to takovym zpuscbem, ktery mohl
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ovlivnit a z¥ejm& i skutedné& ovlivnil vysledky wvoleb do
zastupitelstva obce Kn&Zice (§ 60 odst. 3 volebniho z&kona).

Za takto zji3t&ného skutkového stavu a na zakladé& jeho
pravniho hodnoceni musel Krajsky soud v Hradci Kralové
vyslovit neplatnost voleb (§ 200L odst. 1 pism. b) o.s.%.).

Vzhledem k tomu, Ze se nejednd o sporné ¥izeni, nemd Zadny
z (fastnikd prédvo na ndhradu nékladd fizeni (§ 146 odst. 1

pism. a) o.s.¥%.).

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné
prost¥edky p¥ipustné (§ 200L odst.7 o.s.¥.).

V Hradci Krdlové dne 29. listopadu 2002

Za spréavnost vyhotov






