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USNESENTI
Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph. D. v pravni véci

zalobkyné: D.S.
bytem XXXX

zastoupena:  JUDr. Ludmila Krejci
advokatka, sidlem Starobrnénska 286/13, 602 00 Brno
proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5,

v fizeni o podani (zalob¢) ze dne 5. 2. 2018 proti rozhodnuti zalované ze dne 29. 12. 2017,
¢j. 645 511 2136/47091-VD

takto:
I. Rizeni se zastavuje.
II.  Zadny z ucastnikine m 4 p r 4 v o na nahradu nakladu fizeni.

Oduvodnéni:

Zalobou ze dne 15. 1. 2018 zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované
ze dne 29. 12. 2017, ¢,j. 645 511 2136/47091-VD (dile jen ,napadené rozhodnuti®), které byly
zamitnuty namitky proti prvostupnovému rozhodnuti zalované ze dne 18. 10. 2017, ¢j. R-
18.10.2017 — 423/645 511 2136 (dile jen ,,prvostupriové rozhodnuti®). Prvostupfiovym
rozhodnutim byl snizen invalidn{ dichod Zalobkyné ode dne 10. 11. 2017 z invalidniho dtchodu
pro invaliditu tfettho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné s tim, ze invalidni
dichod pro invaliditu prvatho stupné ¢ini 4948 K¢ mésicne.

Pii ustnim jednani konaném ve véci dne 19. 3. 2019, kde byl za ucasti zalobkyne i
zastupcu obou stran konstatovan obsah soudniho a spravniho spisu a byl proveden dukaz
posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socidlnich véci CR ze dne 21. 6. 2018, byla véc
meritorn¢ projednana. Pfi pfednesu kone¢ného navrhu vsak Zalobkyné prostfednictvim své
zastupkyné vzala zalobu v celém rozsahu zpét s tim, ze jiz netrva na meritornim rozhodnuti ve
véci samé.

Zalobce muze vzit svoji zalobu zpét, dokud o ni soud nerozhodl. Soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li zalobce svoji zalobu zpét [§ 37 odst. 4 a § 47 pism. a) zikona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozd¢jsich predpisu, dale jen ,,s. f. 5.].

Podle ustanoveni § 49 odst. 8 s.t.s. plati, Ze zjisti-li soud pfi jednani, ze tu jsou davody pro
pferuseni nebo zastaveni fizeni, popfipad¢ odmitnuti navrhu, rozhodne o tom usnesenim.
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Jelikoz procesni ukon sméfujici ke zpétvzeti zaloby byl podle nazoru krajského soudu
ucinén dostate¢né srozumitelné a urcité, a to zplnomocnénou zastupkyni za osobni pfitomnosti
zalobkyné, nemél krajsky soud o jeho smyslu a vyznamu zadné pochyby. Krajsky soud pfipomina,
ze to je zalobkyné, ktera disponuje pfedmétem fizeni, dokud nebylo ve véci vydano rozhodnuti,
pficemz soud je takovym procesnim tkonem Zzalobkyné vazan.

Proto krajskému soudu nezbylo, nez navrhu vyhovét, a proto pii nafizeném jednani
rozhodl, jak je ve vyroku I. tohoto usnesen{ uvedeno.

Podle ustanoveni § 60 odst. 3 s. f. s. plati, Ze zadny z Gcastnikti nema pravo na nahradu
nakladt fizeni, bylo-li fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Proto krajsky soud rozhodl o
nahradé nakladu fizeni ve smyslu tohoto ustanovend.

Jelikoz pfedmétna véc je osvobozena od soudniho poplatku, nebylo tfeba rozhodovat o
jeho vriceni ve smyslu § 10 odst. 3 zikona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozd¢jsich predpisu.

Pouceni: Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvysstho spravntho soudu. V fizeni o
kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
st¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonua vyzadovano pro
vykon advokacie.

V Brné dne 19. bfezna 2019

JUDt. Lukas Hlouch, Ph.D., v.r.

samosoudce

Za spravnost vyhotovent:
Karolina MareSova



