Ak Krajsky tFad Libereckého kraje Libereckﬁ
odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu kl'a]

Obdrzi do vlastnich rukou :
e C. Bau spol. s. r. 0., Pod vsi 256, 149 00 Praha 415, zast. advokitem

s Mésto Ralsko, Kurivedy 701, 471 24 Mimoii

SFTFSO‘-";"IL ZNACKA OPRAVNENA UREDNI OSOBA / BLINKA / E-MAIL LIBEREC
OUPSR 152/2018-330-rozh. Ing. Hana Dievéna/d85 226 410 28. listopadu 2018
hana drevenaf@ikraj-lbc.cz

ROZHODNUTI

Krajsky ofad Libereckého kraje. odbor izemniho planovani a stavebniho #adu, jako spravni organ
véené a mistné pfisludny podle ust. § 67 odst. 1 pism. a) zdkona & 129/2000 Sb., o krajich
v platném znéni, ust. § 89 odst. 1 zdkona €. 500/2004 Sb., sprdvni ¥4d v platném znéni (dale jen
spravni fad), prezkoumal na podkladé odvolani spole¢nosti C. Bau spol. s. 1. 0., Pod vsi 256, 149 00
Praha 415, zastoupené v fizeni o odvolani advokatem

) (GEastnik fizeni o odvolani podle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu), ze dne
18.5. 2018, rozhodnuti Méstského Gfadu Ralsko, stavebniho dfadu, spis. zn: OS/1473/2018/Au,
¢. j.: MURA/1595/2017 ze dne 10. 5. 2018 a podle ust. § 90 odst. 1 pism. b) spradvniho fadu rozhodl
takto:

Rozhodnuti Méstského uFadu Ralsko, stavebniho dFadu, spis. zn: 0S/1473/2018/Au,
€. j.: MURA/1595/2017 ze dne 10. 5. 2018, kterym byla dle ust. § 92 odst. 2 zakona &. 183/2006
Sb., 0 tizemnim planovéani a stavebnim fadu (déle jen stavebni zdkon) zamitnuta 2adost spoletnosti
C. Bau spol. s. 1. 0., Pod vsi 256, 149 00 Praha 415, zastopené

(uéastnik fizeni dle ust. § 27 odst. 1 spravniho fadu), ze dne 16. 4. 2018, o vydani
uzemniho rozhodnuti 0 umisténi stavby oploceni na pozemku p. & 485 vk. 4. Plouznice pod
Ralskem, obec Ralsko,

se rudi a véc se vraci zpét
Méstskému ufadu Ralsko, stavebnimu ufadu,
k novému projednéni.

Odavodnéni:

Rozhodnutim Méstského ufadu Ralsko, stavebniho ufadu (ddle jen stavebni Ufad), spis. zn:
05/1473/2018/Au, &. j.: MURA/1595/2017 ze dne 10. 5. 2018 byla zamitnuta #adost spoletnosti

C. Bau spol. s. r. 0., Pod vsi 256, 149 00 Praha 415, zastoupené
ﬂ ze dne 16. 4. 2018, o vydini Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby oploceni na

pozemku p. €. 485 v k. 4. PlouZnice pod Ralskem, obec Ralsko, za u¢elem zamezeni pfistupu na
pozemek, ktery bude slouZit k péstebnim uéelim, a to pfedeviim z diivodu nesouladu stavebniho
zaméru s ust. § 90 stavebniho zdkona, netplnosti podané Zadosti (nedoloZeni plné moci Zadatele
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jeho zastupci ), piedloZena projektové dokumantace z ledna 2018 neni zpracovana dle
novely vyhlasky & 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb G¢inné od 1. 1. 2018, novy ucel uZivani
pozemku p. & 485 v k. 0. PlouZnice p-::d Ralskem z trvalého travniho porostu na premakultumni
_]cdly les (ovoeny sad) o vyméfe = 300 m? vyzaduje vydani rozhodnuti 0 zméné vyuziti izemi dle
§ 80 odst. 2 pism. €) stavebniho zdkona, projektovd dokumentace k izemnimu Ffizeni
nerespcktuje podminky Ofadu tzemniho planovani uvedené v zdvazném stanovisku &, ).
MUCL/18295/2018 ze dne 14. 2. 2018 a &. j.: MUCL/42058/2018 ze dne 16. 4. 2018 — dle ust. §
149 odst. 3 spravniho fadu nelze Z4dosti vyhovét, kdy se bez daldiho dokazovani Zadost zamita.
Z diivodu, Ze nelze prokazat soulad zdméru s ust. § 18 odst. 5 stavebniho zdkona ani soulad zaméru
sust. § 90 odst. 2 stavebniho zakona, tj. s cili Gzemniho planovani, je tak stavba oploceni
nepiipustnd. Stavebni ufad ddle napadd zdvazné stanovisko ufadu tzemniho planovani €. .
MUCL/420/2018 ze dne 16. 4. 2018 (neni posouzen stav v lzemi a jeho pfirodni, kulturni a
civilizaéni hodnoty, a posouzeno, jak uvedeny soulad s ust. § 19 stavebniho zakona koresponduje
s UPD mésta Ralsko), stavba oploceni narusi kvalitu prostfedi plochy krajinné zeleng, jeji celistvost
a funkénost, a v disledku nepiivodnich dfevin maZe byt narufen stivajici charakter a hodnoty
v lizemi, Dle tisudku stavebniho (fadu navrZena stavba oploceni pozemku p. & 485 vk 0
PlouZnice pod Ralskem o celkové délce 546,5 m se sloupky po cca 2,5 m (severni strana o délce
202,5 m a vychodni strana pozemku o délce 77,4 m poplastovanym pletivem o vySce 2 m, oka
4 % 6 em, do 80 + 31 ks sloupki obetonovanych do hl. min. 85 em; jiZni strana - pfi mistni
komunikaci p. €. 530/1 v k. 1. PlouZnice pod Ralskem - o délce 195,9 m se 74 ks sloupki a zapadni
strana o délce 70,7 m s 26 ks sloupki farmafskym oplocenim = betonovy vyrobek na bazi cementu
a kameniva opatfeny patinou s imitaci dfeva se sloupky o vyice 1,85 m ukotvenymi do bet. patek
hl. 50 cm) neni v souladu se schvalenou UPD a nevyhovuje obecnym poZadavkiim na vyuZivani
tizemi, a proto zamitl Zadost o vyddni tzemniho rozhodnuti 0 umisténi pfedmétné stavby oploceni.

Na tomto misté Krajsky tfad Libereckého kraje, odbor tzemniho planoviani a stavebniho fadu (dale
jen odvolaci organ) uvadi, Ze v dal$im textu tohoto odivodnéni rozhodnuti z divodu uspornosti
nebude u &isel pozemki (parcel) uvadéno katastralni Gzemi, ve kterém se nachazeji, vidy se bude
jednat o k. 0. PlouZnice pod Ralskem, obec Ralsko.

Proti tomuto rozhodnuti podal odvolini Zadatel o vydani tzemniho rozhodnuti o umisténi stavby
oploceni, ktery je vlastnikem pozemku p. & 485 - spoleénost C. Bau spol. s. 1. 0., Pod vsi 256,
149 00 Praha 415, zastoupeny v fizeni o odvolani advokéatem

 (déle jen odvolatel), ktery v pisemnosti ze dne 18. 5. 2018 podané na
podatelnu Méstského ufadu Ralsko dne 21. 5. 2018, pfedeviim uvadi, Ze napaden¢ rozhodnuti
udajné trpi jak procesnimi tak vécnymi vadami, obsahuje (dajné chybné a rozporuplné zévéry a
odkazy na nespravna ustanoveni zdkona — konkrétné odkaz na ust. § 149 odst. 3 spravniho fadu
pojedndvd o pferuSeni fizeni spravnim orgénem v piipadé probihajictho fizeni, v némz mé by
vydéno zdvazné stanovisko. K idajng nedoloZené plné moci Zadatele jeho za’stupcii
odvolatel uvadi, Ze zmocnéni k zastupovani ze dne 29. 11. 2017 bylo stavebnimu Gfadu doloZeno jiz
k zadosti ze dne 1. 12. 2017 o vydani uzemné plinovaci informaci. K vytce stavebniho tradu, ze
piedlozend projektova dokumantace neni zpracovana dle novely vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb G¢inné od 1. 1. 2018 odvolatel uvadi, Ze s vyhotovenim dokumentace bylo
zapodato podle predchozi privni Gpravy a dokonéena byla az v lednu 2018 a stavebni ufad nevyzval
yadatele k odstranéni takového nedostatku podéni. S nazorem stavebniho Gfadu, Ze osdzenim
pozemku § vyuZitim trvaly travni porost jedlymi stromy a bobulovinami dojde ke zméné vyuZiti
pozemku, odvolatel nesouhlasi, nebot’ naopak pozemek vyuZivany k vojenskym aéelim po jeho
Sasteéné devastaci uidajné pfedmétny zamér obnovi plivodni vyuZiti pozemku. K hodnoceni zaméru
stavebnim Gfadem podle ust. § 90 odst. 2 stavebniho zakona, kdy stavebni fad Gdajné vychazel ze
stanoviska doteného orgénu ze dne 16. 4. 2018, se kterym se v3ak Zadatel nemél moZnost
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seznamit, kdyZ toho dne 16. 4. 2018 podal Zadost na stavebni 0fad, odvolatel uvadi, Ze vytky
stavebniho Ofadu jsou nekonkrétni a neodkazuji na konkrétni rozpory tak, aby je bylo moZné
napravit. Odvolatel konstatuje, Ze si stavebni Gfad pfisvojuje absolutni pravo posouzeni véci, které
mu zcela nepfislusi, kdy posouzeni véci stavebnim dfadem z hlediska souladu zdméru s Gzemné
planovaci dokumentaci a scili a dkoly Gzemniho plinovani je tak v rozporu s posouzenim
dotteného orginu. Takovy postup stavebniho Ofadu odvolatel povafuje za nepfipusiny a
nezdkonny, ktery je i v rozporu se zdsadou legitimniho ofekdvani, a navrhuje, aby odvolaci organ
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil prvoinstanénimu stavebnimu Gfadu k novému projednani.

Stavebni Gfad vyrozumél v souladu sust. § 86 odst. 2 spravniho fadu viechny aéastniky fzeni
opatienim ze dne 25. 5. 2018 o podaném odvolani a uvedl, Ze se Uastnici fizeni mohou vyjadrit
k podanému odvolani ve [hité do 5 dnli od dorudeni vyzvy. Této moZnosti Zadny z Glastnik fizeni
nevyuzil.

Stavebni Gfad nemohl o podaném odvolini rozhodnout, a proto odvoldn{ se spisem véci pisemnosti
ze dne 20. 6.2018 pfedloZil odvolacimu orgénu k rozhodnuti.

Odvolaci organ nejprve posoudil, zda jsou naplnény podminky fadné podanych odvolani, pokud jde
o jejich pripustnost a véasnost. Bylo zjisténo, Ze odvolani bylo podino oprivnénym subjektem
ve smyslu ust. § 81 odst. 1 spravniho fadu. Déle bylo zjisténo, Ze odvolani bylo ve smyslu ust. § 83
spravniho fadu poddno véas. Proto bylo moZné o ném rozhodnout jednim ze zpisobi uvedenych
v ust, § 90 spravniho fadu.

Odvolaci orgédn piezkoumal soulad odvolanim napadeného rozhodnuti a ukonil, které predchazely
jeho vydani s pravnimi pfedpisy, kdy vécna spravnost napadeného rozhodnuti se pfezkoumadva jen
v rozsahu namitek uvedenych v odvolani, jinak jen tehdy, vyZaduje-li to vefejny zdjem na
dodrZovani zakonnosti. K vadam projednavani véci, o nichZ nelze mit divodné za to, Ze mohly mit
vliv na soulad napadené¢ho rozhodnuti s pravnimi pfedpisy, popfipadé na jeho sprdvnost, se
nepfihliZi, kdy timto postupem neni dotfeno prdvo na ndhradu $kody zplsobené nespravnym
tfednim postupem.

Odvolaci organ vramci odvolaciho fizeni shledal, Ze souhlasné zdvazné stanovisko organu
tizemniho planovani vydané dne 16. 4. 2018 Méstskym ufadem Ceskd Lipa, stavebnim fadem -
ufadem uzemniho planovani pod sp. zn.. MUCL/7020/2018/KL, & j.: MUCL/42058/2018
k umisténi oploceni za uéelem zamezeni pfistupu na pozemek, ktery bude slouzit k péstovani
ovoenych stromi, kefll a zeleniny, je z hlediska jeho obsahu koncipovano nad rimec Zadosti, a
proto pisemnosti ze dne 8. 7. 2018 pozadal ve smyslu ust. § 4 odst. 9 stavebniho zdkona Krajsky
ufad Libereckého kraje, odbor tzemniho planovani a stavebniho fadu, oddéleni tzemniho
planovani, jako nadfizeny spravni organ ufadu tzemniho planovini, ktery souhlasné zavazné
stanovisko vydal, o pfezkoumdni tohoto zdvazného stanoviska a soucasné usnesenim ze dne
8. 7. 2018 odvolaci fizeni pferudil podle ustanoveni § 64 odst. 1 pism. ¢) do vyfeSeni pfedbézné
otazky.

Oddéleni tzemniho planovani Krajského Gfadu Libereckého kraje rozhodnutim ze dne 12, 11. 2018
ve zkriceném pfezkumném fizeni zavazné stanovisko orgidnu lUzemniho plénovéani sp. zn.:
MUCL/7020/2018/KL, €. j.: MUCL/M42058/2018 dne 16. 4. 2018 zrudilo pro jeho nezakonnost
z toho divodu, Ze organ Gzemniho planovani nerespektoval pfedmét Zadosti o vydani zavazného
stanoviska a stanovil podminky, které zasahly do podstaty zaméru Zadatele, kdy z tohoto divodu
bylo zdvazné stanovisko vydano v rozporu s pravnimi predpisy. Tato skutecnost tak pro posouzeni
piedmétu Zadosti o vydani uzemniho rozhodnuti o umisténi stavby oploceni znamena, Ze stavebni
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ifad v novém projednani véci poZzida orgdn Gzemniho planovani o vydéni nového zavazného
stanoviska.

Odvolaci orgdn posoudil danou véc a dospél kjednoznanému zavéru, Ze kromé zruSeného
nezakonného zédvazného stanoviska orginu tizemniho planovdni byla v postupu stavebniho Gfadu
zjidténa pochybeni, pro kterd bylo rovnéZ nutné rozhodnuti ze dne 10. 5. 2018 zrufit a véc vratit
stavebnimu ufadu k novému projednani a rozhodnuti.

Stavebni Gfad zamitl umistit pfedmétnou stavbu oploceni z divodu absence posouzeni stavu
v tizemi, jeho pr1mdn1 kulturni a civilizaéni hodnoty organem tzemniho planovini, dale z divodu
absence posouzeni, jak uvedeny soulad s ust. § 19 stavebniho zdkona koresponduje s UPD mésta
Ralsko, kdy dle posouzeni stavebniho ufadu stavba oploceni narudi kvalitu prostiedi plochy
krajinné zelenég, jeji celistvost a funkénost, kdy v disledku neplivodnich dfevin miZe byt naruSen
stavajici charakter a hodnoty v tizemi. Stavebni Gfad tak dospé€l k ndzoru, Ze nelze prokézat soulad
zaméru sust. § 18 odst. 5 stavebniho zdkona ani soulad zdméru sust. § 90 odst. 2 stavebniho
zdkona, tj. s cili izemniho planovini, a navrZena stavba oploceni je tak v daném tzemi nepfipustna.
K tomu odvolaci orgén uvadi, 7e k posouzeni souladu s UPD a s cili a tikoly tzemniho planovani
dle ust. § 90 odst. 2 stavebniho zdkona je stavebni fad pfisluSny pouze u téch stavebnich zaméra,
pro které se nevydava zdvazné stanovisko orgdnu tizemniho planovani podle ust. § 96b stavebniho
zakona, co? viak neni dany pfipad, nebot’ zdvazné stanovisko organu tizemniho planovani vydano
bylo. Stavebnimu Gfadu tedy v fizeni o podané Zadosti o vydéani tzemniho rozhodnuti o umisténi
staveby oploceni nepfisludi hodnoceni stavebniho zdméru z hlediska nesouladu s UPD ani mu
nepfisludi napadat ztohoto hlediska zdvazné stanovisko Ufadu Uzemniho planovani €. j.
MUCL/420/2018 ze dne 16. 4. 2018 z hlediska jeho vécného posouzeni, nebot’ toto je podkladem
pro fizeni o pfedmétné véci, kterym je stavebni ufad vazan.

Divodem stavebniho Gfadu pro zamitnuti Zidosti o umisténi pfedmétného oploceni byla udajna
netplnost podané Zidosti, konkrétné nebyla doloZena plna moc Zadatele jeho zastupci

a predloZend projektovd dokumantace neni zpracovdna dle novely vyhlasky ¢. 499/2006 Sb.,
o dokumentaci staveb G&inné od 1. 1. 2018. K tomu odvolaci orgdn uvadi, Ze uvedené nedostatky
nemohou byt diivodem pro zamitnuti Zadosti, nebot’ k odstranéni takovychto nedostatkii podani mél
stavebni ifad vyzvat Zadatele postupem dle ust. § 45 odst. 2 spravniho fadu.

K nazoru stavebniho ifadu o tom, Ze kdyZ pfedloZend projektova dokumentace k dzemnimu fizeni
nerespektuje podminky Ufadu tzemniho plénovani uvedené v zdvazném stanovisku ¢ .
MUCL/18295/2018 ze dne 14, 2. 2018 a €. j.: MUCL/42058/2018 ze dne 16. 4. 2018, kdy dle ust.
§ 149 odst. 3 (nové od 1. 1. 2018 ust. § 149 odst. 4) spravniho fadu nelze Zadosti vyhovét, a proto
stavebni ufad Z&dost bez daliiho dokazovani zamitd, odvolaci orgdn uvadi, Ze takovy nézor
stavebniho GFadu neni spravny, nebot’ dle ust. § 149 odst. 4 spravniho fadu spravni orgén neprovadi
#adné daldi dokazovani, resp. shromazd'ovani podkladil pro rozhodnuti a Zadost zamitne v piipadé,
kdy je v pribéhu spravniho fizeni vydano dotéenym organem (ust. § 136) zavazne stanovisko, které
znemoziuje Z4dosti vyhovét. V daném piipadé viak dotéeny organ (ufad uzemniho planovani)
vydal souhlasné zdvazné stanovisko, a proto zamitnuti Z4dosti stavebnim ufadem opfené o vyde
uvedené ustanoveni spravniho fadu nema zédkonnou oporu.

Dalsiho pochybeni se stavebni Gfad pfi posuzovani pfedmétné zadosti o umisténi stavby oploceni
dopustil tim, Ze nedostatetné vymezil pfedmét fizeni. Z doloZené projektove dokumentace vyplyva,
#e v oploceni jsou navrzeny dvoje dvoukiidld vrata 3irokd 4,5 m, vysokd 2,0 m, a to jedny
v jihozapadni ¢asti pozemku p. . 485 pfi komunikaci p. €. 496/2 navic s vratky 8ifky 0,9 m a vysky
2,0 m umisténymi vedle vrat a druh& dvoukfidld vrata v jihovychodni &asti pfi komunikaci
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p. €. 530/1, kdy jejich Gcel neni v projektové dokumentaci uveden shodng&. V privodni zpravé
(v dilu A projektové dokumentace) na strané tvrté a v dilu C projektové dokumentace je na
koordinaénim situaénim vykresu & C3 v méfitku 1 : 1 000 je uvedeno, Ze vrata budou slouzit pro
vstup na pozemek p. &. 485, zatimco v souhmné technické zpraveé (dil B projektové dokumentace)
na strané jedenacté a ve vykresové dokumentaci (dil D projektové dokumentace) je uvedeno, Ze
vrata budou slouZit pro vijezd na pozemek p. ¢. 485, kdy je nutné tuto nejednoznaénost projektové
dokumentace odstranit. V této souvislosti odvolaci organ upozoriiuje odvolatele na absenci souhlasu
vlastnika pfilehlych komunikaci s viezdem ¢i vyjezdem na pozemek p. ¢ 485, ktery je tfeba
k Zzadosti o uzemni rozhodnuti doplnit.

Stavebni Gfad v napadeném rozhodnuti ddle uvadi, Ze novy 0éel pozemku p. €. 485 pro vysadbu
permakulturniho jedlého lesa vyZaduje vydani rozhodnuti 0 zméné vyuZiti izemi. S timto ndzorem
stavebniho tfadu odvolaci organ zcela souhlasi, nebot’ se v daném Eﬁpadé jednd o zménu druhu
pozemku z trvalého travniho porostu na sad o rozloze vétdi nez 300 m” (cca 1 400 m?), ktera dle ust.
§ 80 odst. 3 pism. c) stavebniho zakona vyZaduje vydani tzemniho rozhodnuti o zméné vyuZiti
izemi, jak je uvedeno v ust. § 80 odst. 2 pism. e} stavebniho zdkona. Pokud tedy odvolatel zamys§li
kromé oploceni pozemku zménit i jeho uZivani, jak navic vyplyvd z projektové dokumentace
doloZené k Zadosti o vydani Gzemniho rozhodnuti o umisténi stavby oploceni, je pak jeho
povinnosti pozadat stavebni Gfad o vydani tzemniho rozhodnuti 0 zméné vyuZiti Gzemi v souladu
s platnou legislativou stavebniho prava, o ¢emzZ byl odvolatel pisemné informovén stavebnim
uradem vydanim tzemné planovaci informace k pfedmétnému stavebnimu zaméru dne
8. 12. 2017, &. j.: MURA/2984/2017, Sp. zn.: O8/2842/2017/Ka, kterd je soudasti dokladové &asti
projektové dokumentace doloZené odvolatelem, a kdy takové rozhodnuti musi piedchizet
rozhodnuti o umisténi plotu, a to z diivodu, Ze toto je umisténo v nezastavéném tzemi pro tdel
ochrany vysazenych dievin, tedy pro ufel zmény vyuZiti izemi.

Po nabyti pravni moci rozhodnuti o odvolani v ramei nového projedndni véci bude stavebni ufad
pokracovat v fizeni o Zadosti o vydani izemniho rozhodnuti o umisténi predmétné stavby oploceni
ve smyslu vye uvedeného pravniho nazoru odvolaciho orginu. To znamend, Ze stavebni Gfad
nejprve vyzve odvolatele k doplnéni chybéjicich podkladi a dokladd dle vySe uvedeného. Na
zakladé uplného podani stavebni Ofad sdm zajisti zpracovani zdvazného stanoviska orgdnu
uzemniho planovéni, fadné vymezi predmét fizeni a véc znovu posoudi, a to s ochledem na nutnost
naplnéni posloupnosti rozhodovani v nezastavéném tzemi, kdy jak bylo vyie uvedeno, nejprve je
nutné rozhodnout o zméné vyuziti uzemi a vydat rozhodnuti o umisténi oploceni. Dalii pribéh
fizeni, jakoZ i jeho vysledek, viak odvolaci organ nemiiZe piejimat.

K odvolacim ndmitkdm se odvolaci organ nebude vyjadfovat, nebot” tim, Ze odvoldnim napadené
rozhodnuti zrudil a véc vratil stavebnimu Gfadu k novému projednani, jim ¢asteéné vyhovél a dale
se jimi bude zabyvat stavebni tfad v novém projednani véci.

Na zakladé vySe uvedencého odvolaci organ rozhodl tak, jak je ve wvyroku tohoto rozhodnuti
uvedeno.




Sp. zn.: OUPSR 152/2018-330-rozh. |
Rozhodnuti |

Poudeni o opravném prostiedku:

Proti tomuto rozhodnuti se nelze dale odvolat. (ust. § 91 odst. 1 spravniho radu).

RNDr. Katefina Lauermannova (T .
vedouci odboru izemniho planovani (%5 | o &%)
a stavebniho fadu - |

v.Z. Mgr. Valkova Marcela

Dale obdr#i:
e Maéstsky tfad Ralsko, odbor stavebni Gfad Kufivody 701, 471 24 Ralsko

Dotfené organy:
o Méstsky urad Ceska Lipa, OZP, nam. T. G. M. 1, 470 36 Ceské Lipa
e Vojenské lesy a statky CR, divize Mimori, Nadrazni 115, 471 24 Mimofi

Na védomi:
o KULK, OUPSR — oddéleni izemniho pldnovéni

vlastni: 3 x



Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpravé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym ¢islem 113663778-18864-181129132033, sklddajici se z 6 listd, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Zajistovaci prvek: bez zajistovaciho prvku
Jméno a pifjmeni osoby, kterd konverzi provedla: PAVLA MIKESOVA

Vystavil: Liberecky kraj
Pracovisté: Liberecky kraj
V Liberci dne 29.11.2018
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