Spisové znagka: 25 Ne 2/2001

USNESENI

Obvodni soud pro Prahu 9 rozhodl predsedkyni senitu JUDr. Emilii Matouskovou
jako samosoudkyni v pravni véci navrhovatelky: nar , vdova,

bytem RS ot odpirci: | as., ICO se

sidlem G zost. JUDr. Davidem Uhlifem, advokatem v Praze 1,
Opletalova 5, o uzavieni a schvaleni smiru,

takto:

Soud schvaluje smir uzaviceny mezi icastniky v tomto Znéni:

,Odpirce ., -5 1COo . s sidlem Py plstaltauizitonehd
se zavazuje provést za podminek Vieobecné zdravotni pojistovny CR
stanovenych pro tyto ikony umélé oplodnéni navrhovatelky
r¢. (SR, sper matem jejiho zemielého manZela Ing, S zcmiclcho dne
due=t088, které je uloZeno u odpiirce W . 2 5. ode dne 2. 12.1997.%

Z4dny z uastniki nemé pravo na nahradu nikladi Fizeni.

Odtivodnéni:

Navrhovatelka odiivodiiuje svilj nédvrh na zahdjeni smiréiho fizeni tim, Ze za trvani
manzelstvi jeji manzel vaZng onemocnél, oba si piali narozeni ditéte a jelikoZ mél podstoupit
chemoterapeutickou lédbu, rozhodli se k umélému oplodnéni a zatim delem bylo uloZeno
manZelovo sperma u odpfirce.

Manzel navrhovatelky vsak zemfel dne 4. 7. 1999 a zdravotnicka zafizeni odmitla
provést navrhovatelce umélé oplodnéni zmrazenym spermatem manzela, nebot’ stanovisko
Ministerstva zdravotnictvi a Vieobecné zdravotni pojistovny bylo negativni.

Tvrzeni v Zalobé obsazen4 navrhovatelka prokazuje oddacim listem, ze kterého soud
zjistil, Ze uzaviela siatek s (T, 12 - dne 4. 10. 1996 pied
Obvodnim tfadem v Praze 7 a imrtnim listem manZela, ze kterého soud zjistil, Ze zemfel dne
4.7.1999 v nemocnici na Bulovce a piiginou smrti byla osteosarcoma femoris.

Z potvrzeni odpiirce pak bylo zjisténo, ze dne 2. 12. 1997 bylo uloZeno a zmrazeno
pfed ozafovanim sperma ¢, (I 7 \orespondence vedené
s Vieobecnou zdravotni pojidfovnou CR, Ministerstvem zdravolnictvi - centralni etickou
komisf v priibghu roku 1999 a 2000 bylo zjisténo, Ze pro nedostatek jasnych pravnich tprav se
tyto instituce k Zadosti navrhovatelky stavi odmitave.

EEEE



Odptirce prokazal svoji subjektivitu vypisem 7 obchodniho rejstiiku vedeného u
Krajského obchodniho soudu v Praze, oddil B, viozka Wl zc kterého soud zjistil, Ze od
30. 8. 1994 je zapsan jako a.s. s [CO (M2 mezi pfedméty jeho podnikénf mimo jiné
patif provadéni metod asistované reprodukce véetn& IVF programu a s tim souvisejicich
ginnosti laboratornich vySetfeni.

Odptirce pak souhlasil s navrhem navrhovatelky, potvrdil spravnost ji uvadénych
dfivodd a tdastnici pozadali o schvéleni smiru jehoZ obsah je vyjadien ve vyroku rozhodnuti.

Soud tento uzavieny smir mezi udastniky dle § 67 - 69 o.s.f. schvalil dle § 99 o.s.f.,
nebot’ schvéleny smir svym obsahem neni v rozporu s pravnimi piedpisy.

Podle nizoru soudu je nezadatelnym pravem navrhovatelky rozhodnout se svobodné
pro tento zéakrok, ktery je legalizovén opatfenim Ministerstva zdravotnictvi CSR ze dne
18. 11. 1982. Jde o uplaméni jejiho préva, které ji zaruduje nejen Ustava CR, ale i
glanek 2 odst. 3 Listiny zékladnich prav a svobod a statni instituce podle nazoru soudu
nemohou do téchto zékladnich lidskych a nezadatelnych prav zasahovat, kdyZ nérok
navrhovatelky je rovnéZ v souladu s etikou, nebot ptirozenému vyvoji a naplnéni manzelstvi
navrhovatelky sjejim manZelem - zplozenim ditéte zabranilo t&zké onemocnéni a posléze
amrti jejiho manzela. Jejich piirozeny narok a pravo je vyjadieno i v jejich rozhodnuti tim,
kdy# se manZel navrhovatelky pied podstoupenim chemoterapeutické 1éc¢by rozhodl pro odbér
a odborné uchovani jeho spermatu.

7e viech Léchto diivodd byl uzavieny smir soudem schvalen.

Vyrok o nakladech Hzeni a jejich nahradé se opird o ust. § 146 odst. 1 pism. b) 0.s.1.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni neni odvolani pipustné (viz § 202 odst. 1 pism. h) 0.s.f).
V Praze dne 15. tinora 2001

JUDr. Emilie MATOUSKOVA

predsecicyné /sen atn
.

Za spravnost vyhotoveni:
Jana Koudelkova i
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