|PROTOKOL O POSOUZENI ZADOSTI O UCAST

ZADAVATEL: Mésto Moravské Budéjovice

Sidlem: nam. Miru 31, 676 02 Moravské Budg&jovice
Zastoupeny: Ing. Vlastimil Bafinka

IC: 00289931

a

ZADAVATEL: VODOVODY A KANALIZACE

Sidlem: Kubisova 1172, 674 01 Trebi¢

Zastoupeny: Ing. Pavel Janata

IC: 60418885

VEREJNA ZAKAZKA:

Rekonstrukce technické infrastruktury v centru mésta Moravské Budéjovice — namésti Miru,
ul. 1.maje, ul. Sokolska, ul. Dobrovského

Hodnotici komise dne 6.6.2017 provedla posouzeni Zzadosti o ucast z hlediska pozadavki
stanovenych v souladu se zakonem k vySe uvedené vefejné zakazce zadavané dle zakona ¢&.
134/2016 Sb., o vefejnych zakazkach (dale jen zakon), z néhoz pofidila tento protokol.

I Seznam osob, které se na posouzeni zadosti o Géast podilely

Jan Kocab

Josef Machaéek

Ing. Jaroslav Soukup
Ing. Petr Novotny

Mgr. Monika Splichalova

RN

I Nepodjatost a miéenlivost ¢len hodnotici komise

Vsichni pfitomni ¢lenové hodnotici komise byli seznameni se seznamem podanych zadosti o ucast a
timto prohlasuji, Ze nejsou ve vztahu k vefejné zakazce a k uchazec¢um podjaty/podjata, zejména jsem
se nepodilel/nepodilela na zpracovani Zzadosti o Ucast, se zfetelem k vysledku zadavaciho fizeni mi
nevznikla osobni vyhoda nebo (jma, nemam osobni zajem na zadani vefejné zakazky
a s uchazeti mé nespojuje osobni ani pracovni ¢&i jiny obdobny pomér. Dale prohlasuji, Ze budou
zachovavat mi¢enlivost o v8ech skute&nostech, o nichZ se dozvédéli v souvislosti se svou ucasti na
jednani hodnotici komise k vySe uvedené verejné zakazce.

L. Jiné osoby ué&astnici se jednani hodnotici komise
Jednani se neucastnily 2adné dalsi osoby.
1. Naplni jednani hodnotici komise

Naplni jednani hodnotici komise bylo posouzeni Zadosti o ucast.



..

Identifikaéni udaje dodavatelq, jejichz zadosti o (icast byly posuzovany:

Identifikaéni idaje dodavatelu, jejichz Zadosti o i¢ast byly posuzovany

v zadavacich podminkach:

Sidlo / Misto
Pofadové |Obchodnifirma nebo nazev/ |podnikani, popf. misto
¢islo zadosti | Obchodni firma nebo jméno trvalého pobytu Ic
o ucast a pfijmeni: véetné zemé, z niz
pochazi
1: EUROVIA CS, a.s. Narodni 138/10, 110 00 | 45274924
Praha 1
2, Na Bélidle 198/21, 150 | 60838744
STRABAG a.s. 00 Praha 5
3. Kfizikova 3009/72a, 46975616
Spoleénost 612 00 Brno
D.L.S., spol. s r.o.
* Na Hranici 4839/14, 25183052
SYNER VHS Vysodina, a.s. 586 01 Jihlava
+
SATES CECHY s.r.o. Radkovska 252, 588 56 | 25172654
Telé
4. FIRESTA - Fiser, Mlynska 68, 602 00 25317628
rekonstrukce, stavby a.s. Brno
5. COLAS CZ, ass. Ke Kli¢ovu 9, 190 00 26177005
Praha 9
6. Spoletnoet OB;rgré::a 938/17,602 | 46342796
OHL 28, a.s.
* .
KLEMENT a.s. Hllf'lany.r 18, 400 02 25016695
Rehlovice
Zadost o Géast &. 1: EUROVIA CS, a.s.
Zadost o u&ast splfiuje zakonné pozadavky a
pozadavky zadavatele uvedené Ano

Zadost o &ast spliiuje pozadavky
zadavatele na kvalifikaci dodavatelu:

Znéni Zzadosti o pisemné objasnéni
piedlozenych udaji, dokladl, vzorkd nebo
modell nebo doplnéni dalSich nebo
chybéjicich (daju, dokladd, vzorkdl nebo
modeld:

Ucastnik ve své Zadosti o Géast na stranach 28-29
pfedklada k prokazani technické zpusobilosti dle § 79
odst. 2 pism. a) dva samostatné referencni listy ke
stavbe ,11/345 Chotébof — pratah, usek &. 1%, které se
lisi vcené a v popisu praci. Zadavateli neni ziejmé,
zda se jedna o jednu zakazku nebo o dvé razné, jimiz
ucastnik prokazuje jednu ¢ast pozadované technické
zpUsobilosti. Zadame o objasnéni.

Lhuta pro doru¢eni pisemného objasnéni
pfedloZzenych udajl, dokladd, vzorki nebo
modell nebo dopinéni dalSich nebo
chybéjicich Gdajl, dokladl, vzorki nebo
modeli:

Do 9.6.2017




Vylou€eni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona:

Davod vylougeni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

Zadost o uéast &. 2: STRABAG a.s.

Zadost o U&ast splfiuje zakonné pozadavky a
poZzadavky zadavatele uvedene
v zadavacich podminkach:

Ano

Zadost o uéast a spliiuje pozadavky
zadavatele na kvalifikaci dodavatelu:

Ne

Znéni zadosti o pisemné objasnéni
piedlozenych udaju, dokladd, vzorki nebo
modell nebo doplnéni dalSich nebo
chybgjicich udaji, dokladd, vzork( nebo
modelu:

Poddodavatel  G€astnika  neprokazal  zakladni
zpUsobilost dle § 74 odst. 1 pism. b) zédkona, nebot
z ¢estného prohlaseni na str. 85 Zzadosti nevyplyva
neexistence nedoplatku na spotiebni dani dle §
750dst. 1 pism. ¢) zakona. Zadame o prok&zani této
¢asti zakladni zplUsobilosti poddodavatele.

Na str. 33 Zadosti pfedklada acastnik osvédceni
k prokazani technické zpusobilosti dle § 79 odst. 2
pism. a) zakona, konkrétné Ze za poslednich 5 let
realizoval min. 1 stavebni praci, kde pfedmétem byla
rekonstrukce  zpevnénych ploch s dlazdénym
povrchem v méstské pamatkové zéné ve finanénim
rozsahu min. 10 mil. K& bez DPH, jejiz soucasti byla
vystavba vefejného osvétleni LED. Z pfedloZzeného
osvédceni vystaveného na sdruzeni U¢astnika a
spole¢nosti HORSTAV Olomouc, spol. sr.o. vSak
nevyplyva, Zze u¢astnik realizoval prave tu ¢ast pinéni,
ktera je pozadovana zadavaci dokumentaci.

Zadame o objasnéni a dopinéni vyse uvedeného.

Lhita pro doruéeni pisemného objasnéni
predloZzenych udaja, doklad(, vzork nebo
modell nebo doplinéni dalsich nebo
chybéjicich adajd, dokladl, vzorkd nebo
modell:

Do 9.6.2017

Vylouc€eni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona:

Davod vylouceni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

Zadost o Géast &. 3: Spole&nost
D.I.S., spol. s r.o.

+

SYNER VHS Vysocina, a.s.

+*

SATES CECHY s.r.o0.

Zadost o U&ast spliiuje zakonné pozadavky a
pozadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach:

Ano




Zadost o G&ast spliiuje pozadavky
zadavatele na kvalifikaci dodavatelu:

Ne

Znéni zadosti o pisemné objasnéni
pfedloZenych udajl, dokladl, vzorki nebo
modell nebo doplnéni dalSich nebo
chybéjicich udaji, dokladl, vzorki nebo
modelu:

Ugastnik na stranach 65-66 a 67 Zzadosti predkiada
osvédéeni o fadném provedeni stavby k prokazani
technické zpuUsobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a),
konkrétné se jedna o stavby ,Rekonstrukce a
dostavba a realu VrSovického zameéku® a
,Dobudovani oddilného kanalizaéniho systému v MC
Brno - Stary Liskovec, kde ucastnik v obou
pfipadech figuruje jako élen sdruzeni. Z osvédéeni
véak neni patrné, Zze Gc¢astnik v danych zakazkach
realizoval pravé tu c¢ast plnéni, kterou zadavatel
pozaduje v zadavaci dokumentaci.

Zosvédéeni o realizaci stavby ,Dobudovani
oddilného kanalizaéniho systému v MC Brno — Stary
Liskovec" dale nevyplyva, Zze souéasti zakazky byla i
dostavba nebo rekonstrukce zpevnénych ploch.
Zadame o objasnéni a doplnéni.

Lhita pro doruéeni pisemného objasnéni
pfedloZzenych udajl, dokladl, vzorkl nebo

modell nebo doplnéni dalSich nebo Do 9.6.2017
chybéjicich Gdajl, dokladl, vzorkl nebo

modeli:

Vylouceni u¢astnika v souladu Ne

s ustanovenim § 48 zakona:

Divod vylougeni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

Zadost o téast &. 4: FIRESTA - Fiser, rekonstrukce, stavby a.s.

Zadost o uéast spliiuje zakonné pozadavky a

poZzadavky zadavatele uvedené Ano
v zadavacich podminkach:
Zadost o utast splfiuje pozadavky Ne

zadavatele na kvalifikaci dodavatel(:

Znéni zadosti o pisemné objasnéni
piedloZzenych udaju, doklad, vzork( nebo
modell nebo doplnéni dalSich nebo

chybéjicich udaju, dokladl, vzorki nebo
modelu:

Zadavatel v zadavaci dokumentaci pozadoval dolozit
spinéni technické zplsobilosti dle § 79 odst. 2 pism.
a), tj. Zze ucastnik za poslednich 5 let provedl min. 2
stavebni prace, jejichz pfedmétem byla vystavba
nebo rekonstrukce zpevnénych ploch s dlazdénym
povrchem z kamenné dlazby o rozsahu min 2000 m2
ve finanénim rozsahu min. 20 mil. K& bez DPH za
kazdou stavebni praci, pficemz soucéasti byla
realizace kanalizace, vodovodu, vefejného osvétleni,
sadovych uprav a méstského mobiliafe. Z zadosti na
str. 45, z osvédCeni ,Tramvajova trat Nové Sady -
Cast B“ nevyplyva, 2Ze soucasti stavby byla i
kanalizace. Osvédceni ,Zelny trh — rekonstrukce” na
str. 46 Zadosti bylo vystaveno na sdruzeni a
nevyplyva z néj, zda G€astnik realizoval pravé tu éast




zakazky, jejiz doloZzeni pozaduje zadavaci
dokumentace pro prokazani technické zplsobilosti.
Z Cestnych  prohlaseni  k prokazani  zakladni

zplsobilosti poddodavateli — spol. CESKA ZULA
spol. s r.0. a KAMENOPRUMYSL KOMAREK s.r.0. —
nevyplyva neexistence danového nedoplatku ve
vztahu ke spotiebni dani dle § 75 odst. 1 pism. c).

Na str. 72 Zadosti G¢astnik predklada d&estné
prohlaSeni Ing. Milana Komarka k prokazani spinéni
technické zpUsobilosti dle § 79 odst. 2 pism. d),
kterym vSak nelze nahradit pozadavek na doloZeni
strukturovaného Zivotopisu a dokladu o vzdélani
poZadované v zadavaci dokumentaci, konkrétné v
bodé 8.2. Kvalifikaéni dokumentace, a které v zadosti
chybi.

Z4dame objasnéni a dopinéni vyse uvedeného.

Lhata pro doru¢eni pisemného objasnéni
piedlozenych Gdaji, dokladl, vzorkl nebo
modell nebo doplinéni dalsich nebo
chybéjicich udajl, dokladl, vzorkl nebo
modelu:

Do 9.6.2017

Vylouceni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona:

Davod vylou&eni G¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

Zadost o Géast &. 5: COLAS CZ, a.s.

Zadost o Uéast spliuje zakonné pozadavky a
pozadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach:

Ano

Zadost o G&ast splfiuje pozadavky
zadavatele na kvalifikaci dodavatelt:

Znéni 2zadosti o pisemné objasnéni
predloZzenych Udaju, doklad, vzork( nebo
modell nebo dopinéni dalSich nebo
chybéjicich (daju, dokladl, vzorkill nebo
modell:

Zadavatel pozadoval k prokazani zakladni
zpUsobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a) doloZeni, ze
ucastnik za poslednich 5 let proved! min. 2 stavebni
prace, jejichz pfedmétem byla vystavba nebo
rekonstrukce  zpevnénych ploch s dlazdénym
povrchem z kamenné dlazby o rozsahu min 2000 m2
ve finanénim rozsahu min. 20 mil. K& bez DPH za
kazdou stavebni praci, pfi¢emz soucéasti byla
realizace kanalizace, vodovodu, vefejného osvétleni,
sadovych Uprav a méstského mobiliafe. Na str. 41-45
Zadosti predklada ucastnik referenéni list na dilo
“Prodlouzena ul. Ruska“. Referenéni list je vystaven
na sdruzeni a nevyplyva z néj, zda uéastnik realizoval
pravé tu Cast zakazky, jejiz doloZeni pozaduje
zadavaci dokumentace pro prokazani technické
zpusobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a). Dale




z referenéniho listu nevyplyva, Ze by soucasti zakazky
byly sadové upravy a meéstsky mobiliaf.
Z referenéniho listu ,Mésto Jihlava, ul. Brnénska, ul.
Kfizikova, rekonstrukce” rovnéz nevyplyva, Ze by
soutasti akce byly sadové upravy a méstsky mobiliaf.
Z&dame vysvétleni a dopinéni.

Lhlta pro doru¢eni pisemného objasnéni
predlozenych dajl, dokladl, vzorki nebo
modell nebo dopinéni dalSich nebo
chybéjicich Gdaju, dokladl, vzorkl nebo
modelu:

Do 9.6.2017

Vyloucéeni u¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona:

Dulvod vylouceni G¢astnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

Zadost o Géast &. 6: Spoleénost
OHL ZS, a.s.
+

KLEMENT a.s.

Zadost o uéast splfiuje zakonné pozadavky a
pozadavky zadavatele uvedené
v zadavacich podminkach:

Ano

Zadost o G&ast spliiuje pozadavky
zadavatele na kvalifikaci dodavatelu:

Ne

Znéni zadosti o pisemné objasnéni
pfedloZzenych (daji, dokladl, vzork(i nebo
modelll nebo doplnéni dalsich nebo
chybéjicich udaju, dokladG, vzork(i nebo
modeld:

Ugastnik na stranach 67-70 a 71-75 zadosti predkiada
osvédéeni o fadném provedeni stavby k prokazani
technické zplsobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a),
konkrétné se jedna o stavby ,Zamecka jizdarna
v Lednici - multifunkéni centrum* a ,Snizeni
znecisténi ve vodnich tocich ze stokové sité mésta
Jihlavy“, kde ucastnik v obou pfipadech figuruje jako
Clen sdruzeni. Z osvédCeni v&ak neni patrné, Ze
ucastnik v danych zakazkach realizoval pravé tu ¢ast
pinéni, kterou zadavatel poZaduje v zadavaci
dokumentaci. Zadame o objasnéni.

Lhata pro doru¢eni pisemného objasnéni
predlozenych Gdajl, dokladl, vzorkd nebo

s ustanovenim § 48 zakona:

modelt nebo dopinéni dalsich nebo Do 9.6.2017
chybéjicich adaju, dokladl, vzorkd nebo

modeld:

Vylouceni u¢astnika v souladu Ne

Duvod vylou€eni ucastnika v souladu
s ustanovenim § 48 zakona

.2

Dodavatelé, u kterych zadavatel postupoval podle § 46 zakona

| Obchodni firma nebo nazev / | Znéni zadosti o pisemné objasnéni

predlozenych udaiju, |




obchodni firma nebo jméno a
pfijmeni:

dokladi, vzorki nebo modeli nebo dopinéni dalSich nebo
chybéjicich adaju, dokladd, vzorki nebo modela dle § 46
zakona:

EUROVIA CS, a.s.

Utastnik ve své zadosti o G&ast na stranach 28-29 predklada
k prokazani technické zpusobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a) dva
samostatné referentni listy ke stavbé ,11/345 Chotébof — pritah,
usek €. 1 které se liSi vcené a v popisu praci. Zadavateli neni
ziejmé, zda se jedna o jednu zakazku nebo o dvé rlzné, jimiz
ucastnik prokazuje jednu ¢ast pozadované technické zpusobilosti.
Zadame o objasnéni.

STRABAG a.s.

Poddodavatel ucastnika neprokazal zakladni zplsobilost dle § 74
odst. 1 pism. b) zakona, nebot z &estného prohlaseni na str. 85
Zadosti nevyplyva neexistence nedoplatku na spotiebni dani dle §
750dst. 1 pism. c) zadkona. Zadame o prokazani této &asti zakladni
zpUsobilosti poddodavatele.

Na str. 33 Zadosti predklada ucastnik osvédéeni k prokazani
technické zpusobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a) zakona, konkrétné
Ze za poslednich 5 let realizoval min. 1 stavebni praci, kde
pfedmétem byla rekonstrukce zpevnénych ploch s dlazdénym
povrchem v méstské pamatkové zoné ve finanénim rozsahu min.
10 mil. K& bez DPH, jejiz soucasti byla vystavba vefejného
osvétleni LED. Z pfedlozeného osvédéeni vystaveného na sdruzeni
GCastnika a spole¢nosti HORSTAV Olomouc, spol. sr.o. viak
nevyplyva, Ze ucastnik realizoval pravé tu ¢ast pinéni, ktera je
pozadovana zadavaci dokumentaci.

Zadame o objasnéni a dopinéni vyse uvedeného.

Spoleénost

D.LS., spol. s r.o.

+

SYNER VHS Vyso¢ina, a.s.
+

SATES CECHY s.r.o.

Ugastnik na stranach 65-66 a 67 zadosti pfedklada osvédéeni o
fadném provedeni stavby k prokazani technické zpUsobilosti dle §
79 odst. 2 pism. a), konkrétné se jedna o stavby ,Rekonstrukce a
dostavba a realu VrSovického zamectku" a ,Dobudovani oddilného
kanalizaéniho systému v MC Brno — Stary Liskovec®, kde uéastnik
v obou pfipadech figuruje jako ¢&len sdruzeni. Z osvédéeni viak
neni patrné, Ze ucastnik v danych zakazkach realizoval pravé tu
Cast pInéni, kterou zadavatel pozaduje v zadavaci dokumentaci.
Zosvédéeni o realizaci stavby ,Dobudovani oddilného
kanalizaéniho systétmu vMC Brno - Stary Liskovec® dale
nevyplyva, Ze soucasti zakazky byla i dostavba nebo rekonstrukce
zpevnénych ploch.

Zadame o objasnéni a dopinéni.

FIRESTA - Fiser,
rekonstrukce, stavby a.s.

Zadavatel v zadavaci dokumentaci poZadoval dolozZit spinéni
technické zpusobilosti dle § 79 odst. 2 pism. a), tj. Ze Géastnik za
poslednich 5 let proved| min. 2 stavebni prace, jejichz pfedmétem
byla vystavba nebo rekonstrukce zpevnénych ploch s dlazdénym
povrchem z kamenné dlazby o rozsahu min 2000 m2 ve finanénim
rozsahu min. 20 mil. K& bez DPH za kazdou stavebni praci,
pficemZ soucasti byla realizace kanalizace, vodovodu, vefejného
osveétleni, sadovych Uprav a méstského mobiliaie. Z zadosti na str.
45, z osvédCeni ,Tramvajova trat Nové Sady — ¢ast B nevyplyva,
Ze souCasti stavby byla i kanalizace. Osvédéeni ,Zeiny trh —




rekonstrukce” na str. 46 Zadosti bylo vystaveno na sdruzeni a
nevyplyva z né&j, zda ucastnik realizoval prave tu ¢ast zakazky, jejiz
doloZeni pozaduje zadavaci dokumentace pro prokazani technické
zpusobilosti.

Z gestnych  prohlaSeni  k prokazani  zakladni  zpUsobilosti
poddodavateli - spol. CESKA ZULA spol. sro. a
KAMENOPRUMYSL KOMAREK s.r.o. — nevyplyvd neexistence
dariového nedoplatku ve vztahu ke spotiebni dani dle § 75 odst. 1
pism. c).

Na str. 72 Zzadosti G€astnik pfedklada ¢estné prohlaseni Ing. Milana
Komarka k prokazani spinéni technické zpusobilosti dle § 79 odst.
2 pism. d), kterym v$ak nelze nahradit poZadavek na doloZeni
strukturovaného Zivotopisu a dokladu o vzdélani pozadované v
zadavaci dokumentaci, konkrétné v bod& 8.2. Kvalifikaéni

dokumentace, a které v zadosti chybi.
Zadame objasnéni a dopInéni vyse uvedeného.

COLAS CZ, a.s.

Zadavatel pozadoval k prokazani zakladni zpUsobilosti dle § 79
odst. 2 pism. a) dolozeni, ze ucastnik za poslednich 5 let proved|
min. 2 stavebni prace, jejichz pfedmétem byla vystavba nebo
rekonstrukce zpevnénych ploch s dlazdénym povrchem z kamenné
dlazby o rozsahu min 2000 m2 ve finanénim rozsahu min. 20 mil.
KE bez DPH za kazdou stavebni praci, pfi¢emz soucasti byla
realizace kanalizace, vodovodu, vefejného osvétleni, sadovych
Uprav a meéstského mobiliafe. Na str. 41-45 Zzadosti predklada
ucastnik referenéni list na dilo “Prodlouzena ul. Ruska“. Referenéni
list je vystaven na sdruzeni a nevyplyva znéj, zda ucastnik
realizoval pravé tu ¢ast zakazky, jejiz doloZeni pozaduje zadavaci
dokumentace pro prokazani technické zpusobilosti dle § 79 odst. 2
pism. a). Dale zreferenéniho listu nevyplyva, Ze by soucasti
zakazky byly sadové upravy a meéstsky mobiliaf. Z referenéniho
listu ,Mésto Jihlava, ul. Brnénska, ul. Kfizikova, rekonstrukce"
rovnéz nevyplyva, Zze by soucasti akce byly sadové upravy a
méstsky mobiliaF. Zadame vysvétleni a dopinéni.

Spolecnost
OHL ZS, a.s.
+

KLEMENT a.s.

Ugastnik na stranach 67-70 a 71-75 zadosti pfedklada osvédéeni o
fadnem provedeni stavby k prokazani technické zpUsobilosti dle §
79 odst. 2 pism. a), konkrétné se jedna o stavby ,Zamecka jizdarna
v Lednici — multifunkéni centrum” a ,SniZeni zneéisténi ve vodnich
tocich ze stokové sité meésta Jihlavy‘, kde uéastnik v obou
pfipadech figuruje jako ¢len sdruzeni. Z osvéd&eni vsak neni
patrne, Zze (castnik v danych zakazkach realizoval pravé tu &ast
pinéni, kterou zadavatel pozaduje v zadavaci dokumentaci.
Zadame o objasnéni.

H1.3. Seznam uéastnika, ktefi byli vylouéeni véetné odivodnéni

Obchodni firma nebo nazev / obchodni | Divod vylouéeni dle § 48 zakona:
firma nebo jméno a pfijmeni:




lL.4. Seznam dodavatelu, jejich Zadosti o (€ast splfuji pozadavky zadavatele:

Obchodni firma nebo nazev / obchodni firma nebo jméno a pfijmeni:

5.  Seznam dodavatelu, jejichz zadosti o iéast budou pfedmétem dokonéeni posouzeni
Zadosti o ucast

Obchodni firma nebo nazev / obchodni firma nebo jméno a pfijmeni:

EUROVIA CS, a.s.

STRABAG a.s.

Spolecnost
D.L.S., spol. s r.o.
+

SYNER VHS Vysocina, a.s.

+

SATES CECHY s.r.o.

FIRESTA - FiSer, rekonstrukce, stavby a.s.

COLAS CZ, a.s.

Spoleénost
OHL ZS, a.s.
+

KLEMENT a.s.

V. Odli$ny nazor ¢lena hodnotici komise:
Zadny z &lenii hodnotici komise nevyjadfil odlisny nazor oproti nazoru vétsiny.

V Moravskych Budéjovicich dne 6.6.2017

Jmeéno a pfijmeni €lena hodnotici komise Podpis

Jan Kocab M

Josef Machacek S

Ing. Jaroslav Soukup H/Z?ﬂ% /

-
Ing. Petr Novotny Y W_\’

Mgr. Monika Splichalova //V /
7 /




