KRAJSKY SOUD V PLZNI
Veleslavinova 40, 306 17 Plzen

Datova schranka ID: yaraba4
E-mailova podatelna: podatelna@ksoud.plz.justice.cz

Cj.: Si 136/2017-4 V Plzni dne 4. 10. 2017

Rozhodnuti

Krajsky soud v Plzni (dale také ,,povinny subjekt™) rozhodl dne 4. 10. 2017 o zadosti K. D., nar.
..., bytem ... (déale jen ,,zadatelka®), o poskytnuti informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb.,
0 svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozdéjsich predpist (déle jen ,,InfZ*), uplatnéné
dne 27. 9. 2017, takto:

Zadost o informace spo¢ivajici v poskytnuti usneseni 2 Tm 2/2016-642, které bylo Zadatelce
doru¢ovano dne 26.9.2017, se podle ust. §15InfZ ve spojeni sust. § 8a InfZ a
§ 11 odst. 4 pism. b) InfZ odmita.

Odivodnéni

Dne 27.9. 2017 bylo doruéeno povinnému subjektu podani zadatelky, jehoz obsahem byla
zddost o poskytnuti informace dle InfZ, jejimz piredmétem je poskytnuti usneseni
2 Tm 2/2016-642, které bylo zadatelce dorucovano dne 26. 9. 2017.

Podle § 11 odst. 4 pism. b) InfZ povinné subjekty neposkytnou informace o rozhodovaci cinnosti
soudu, s vyjimkou rozsudkui.

Podle § 15 odst. 1 InfZ povinny subjekt pokud Zadosti, byt i jen zcasti, nevyhovi, vyda ve lhiité
pro vyrizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, popripadé o odmitnuti casti Zadosti
S vyjimkou pripadii, kdy se Zadost odlozi.

Krajsky soud Vv Plzni posoudil Zadost zadatelky smétujici k poskytnuti informaci tykajicich se
usneseni 2 Tm 2/2016-642 a tuto podle § 15 InfZ odmitl.

Za rozhodovaci ¢innost soudt podle ustanoveni § 11 odst. 4 pism. b) InfZ lze ve smyslu
Instrukce Ministerstva spravedlnosti ¢. j. 13/2008-SOSV-SP, ve znéni pozdéjsich predpisu,
v souladu s ucelem zdkona povazovat nejen viastni rozhodovani soudu, ale také jejich postup
V soudnim Fizeni, jejich ukony smérujici ke zjisténi skutkového stavu véci a ukony ucastnikii
ucinené viici soudu a ostatnim ucastnikiim rizeni v ramci projedndvani sporit a jinych pravnich
veci. Ackoliv zédkon z omezeni prdva na informace tykajici se rozhodovaci ¢innosti souda
vyjima pouze rozsudky, je nutné v souladu s tistavnékonfornim vykladem zakonného ustanoveni
pod uvedené zahrnout i jina rozhodnuti, kterymi je meritorn€ rozhodovano nebo jimizZ se fizeni
kon¢i. K uvedenému nazoru se priklani i komentafova literatura (Furek, A., Rothanzl, L.,
Jirovec, T. Zakon o svobodném pfistupu k informacim. Komentar. 1. vydani, Praha: C. H. Beck,
2016, s. 543). Pozadované usneseni je vSak svou povahou usnesenim procesni povahy a z tohoto
divodu jej nelze podtadit pod vyjimku z rozhodovaci ¢innosti soudti ve smyslu ustanoveni § 11
odst. 4 pism. b) InfZ. S ohledem na vyse uvedené povinny subjekt rozhodl o odmitnuti zadosti.

Povinny subjekt dale sdéluje, Ze ptistup k informacim na zdkladé¢ InfZ je projevem prava na
informace jako jednoho ze zakladnich lidskych prav a odrazem principu vetejné kontroly
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fungovani demokratického statu. Vedle toho existuji prava ucastnikti civilniho tizeni, ktera vSak
upravé InfZ nepodléhaji, nybrz se tidi Gipravou zékona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni fad, ve
znéni pozdgjsich piedpist (dale jen ,0.s.F.). Utastnici Fizeni a jejich zastupci maji pravo
nahliZzet do soudniho spisu a ¢init si z n&j vypisy a opisy podle § 44 o.s.t. a jisté¢ také mohou
podat zadost o opétovné doruceni soudnich pisemnosti, kdy takova zadost vS§ak musi spliiovat
nalezitosti podani dle § 42 o.s.f., tedy musi byt mimo jiné podepsana.

Pouéeni: Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho
pisemného vyhotoveni, a to prostfednictvim Krajského soudu v Plzni k Ministerstvu
spravedlnosti CR.

Mgr. Miloslav Sedlacek, v. r.
predseda Krajského soudu v Plzni

Za spravnost:

Bc. Pavla Tremlova



