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SIN 37/2016

ROZHODNUTI

Krajské statni zastupitelstvi v Brné rozhodlo dne 22. zafi 2016 o Zadosti Davida
Havlika, nar. 9.10.1976, bytem Alejni 2410/3, Teplice o informace dle zakona ¢&.
106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim ve znéni pozdéjSich predpisl
(dale jen zak.¢. 106/1999 Sb.), takto:

Podle § 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a), odst. 6 zak. &. 106/199 Sb.,
se Zadost o informace Davida Havlika ze dne 16.9.2016 spocivajici v poskytnuti
informaci v rozsahu § 177 trestniho fadu (tedy textu vSech obzalob) podanych
Krajskym statnim zastupitelstvim v Brné k soudu v obdobi od 1.1.2016 do dne
16.9.2016, byt i v anonymizované podobé,

odmita.
Oduvodnéni

Dne 16.9.2016 podal David Havlik na Krajské statni zastupitelstvi v Brn& 2adost o
poskytnuti informace dle zak. ¢. 106/1999 Sb., v niz pozadoval poskytnout spisové
znacky trestnich véci, ve kterych byla podle § 176 trestniho fadu ode dne 1.1.2016
do dne 16.9.2016 podana obzaloba k soudu, a to véetné dal$ich informaci v rozsahu
§ 177 trestniho fadu, byt v anonymizované podobé.

V dané véci je ziejmé, Ze poZadované informace spadaji do plsobnosti Krajského
statniho zastupitelstvi v Brné a toto statni zastupitelstvi je tak povinnym subjektem
k vyfizeni pfedmétné zadosti. Z zadosti vyplyva, Ze David Havlik pozaduje jednak
spisové znadky trestnich véci, ve kterych byla v obdobi od 1.1.2016 do 16.9.2016
podana obZaloba a jednak samotny anonymizovany text v§ech téchto obZalob.

PoZadovany seznam spisovych znacek 103 trestnich véci, ve kterych byla ve
sledovaném obdobi povinnym subjektem podana obZaloba, byl Zadateli poskytnut
prostfednictvim samostatného pfipisu. Pokud jde ale o navazujici poZadavek
poskytnuti anonymizovanych textd téchto 103 obZalob, tento povinny subjekt z nize
uvedenych dlivodl Zadateli odmitl.



Podle § 3 odstavce 3 zak. &. 106/1999 Sb., se informaci rozumi jakykoliv obsah nebo
jeho ¢€ast v jakékoliv podobé&, zaznamenany na jakémkoliv nosiéi, zejména obsah
pisemného zaznamu na listiné, zaznamu uloZzeného v elektronické podobé nebo
zaznamu zvukového, obrazového nebo audio vizualniho. Takto vymezenou informaci
jsou tedy i v8echny obZaloby povinného subjektu podané k soudu v obdobi od
1.1.2016 do 16.9.2016.

PfestoZe povinny subjekt disponuje shora definovanymi informacemi, je opravnén
jejich poskytnuti omezit, pokud jde o informace o probihajicim trestnim fizeni (§ 11
odst. 4 pism. a) zak. ¢. 106/1999 Sbh.), ¢ o informace o &innosti organd ¢innych
v trestnim Fizeni, v€etné informaci ze spist, a to i ze spisu, v nichZ nebylo zahajeno
trestni fizeni, pokud by se tim ohrozila schopnost organd &innych v trestnim Fizeni
vyhledavat nebo odhalovat trestnou ¢innost nebo stihat trestné 8iny (vynatek § 11
odst. 6 zak. €. 106/1999 Sb.).

Déle je vhodné zminit § 8a odst. 1 zakona ¢&. 141/1961 Sb., o trestnim fizeni soudnim
(trestni fad), dle néhoz organy &inné v trestnim fizeni dbaji pfi poskytovani informaci
o sveé €innosti vefejnosti na to, aby neohrozily objasnéni _skutecnosti dilleZitych pro
trestni fizeni, nezvefejnily o osobach zucastnénych na trestnim fizeni Gdaje, které
pfimo nesouviseji s trestnou ¢&innosti, a by neporusily zasadu, Ze dokud
pravomocnym odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti
némuz se vede trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen.

Pfi ivaze povinného subjektu, zda poskytnuti konkrétné pozadovanych informaci dle
ust. § 11 odst. 4 pism. a), Ci dle odst. 6 zak. & 106/1999 Sb. skuteéné omezi &i
nikoliv, je rozhodné, nakolik je dlvod neposkytnuti informace ospravedinén
naléhavou spoleSenskou potfebou. Tou je napfiklad zajem statu na tom, aby
poskytnuté informace neohrozily objasnéni skute¢nosti dllezitych pro trestni fizeni,
nezvefejnily o osobach zucastnénych na trestnim fizeni Udaje, které piimo
nesouviseji s trestnou €innosti, a aby neporusily zasadu, Ze dokud pravomocnym
odsuzujicim rozsudkem neni vina vyslovena, nelze na toho, proti némuz se vede
trestni fizeni, hledét, jako by byl vinen.

Ve vSech ftrestnich vécech, vnichZz byla vobdobi od 1.1.2016 do 16.9.2016
povinnym subjektem podana obzaloba, trestni fizeni stale probiha a ve velké vétsiné
z nich jesté ani nebylo zahajeno dokazovani pied soudem. Povinny subjekt dlsledné
zvazoval, zda krom toho, Ze jde v téchto trestnich vécech o doposud probihajici
trestni fizeni, zde existuje i naléhava spoleéenska potfeba poskytnuti konkrétnich
informaci omezit, pfi¢emz naznal, Ze tato potfeba zde dana je. Pozadované obzZaloby
totiz v celém svém kontextu obsahuji nespocetné mnozstvi rliznorodych informaci
(zejména prolinajici se popisy dlkaznich prostiedk(i opatfenych v pribéhu
pfipravného fizeni trestniho), které nelze uc¢inné vymezit a oddélit a jejichZ publikace
by ohrozila pribéh a objektivitu provadéni dokazovani pred Krajskym soudem v Brné
v téchto trestnich vécech, kdyz zajisténi objektivity provadéného dokazovani je pro
povinny subjekt vyznamnéj§i chranénou celospolecenskou hodnotou neZz pravo
Zadatele Davida Havlika na informace. To je také divodem, pro¢ povinny subjekt dle



§ 15 odst. 1 ve spojeni s § 11 odst. 4 pism. a), odst. 6 zak. &. 106/1999 Sb. odmitl
poskytnout Davidu Havlikovi anonymizované kopie shora vymezenych obZalob.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti Ize podat odvolani k Vrchnimu statnimu zastupitelstvi
v Olomouci, a to prostfednictvim Krajského statniho zastupitelstvi v Brné& (§ 16 odst.

1 zak. €. 106/1999 Sb., § 86 odst. 1 a § 89 odst. 1 spravniho fadu). Odvolaci lhita
¢ini 15 dnll ode dne oznameni rozhodnuti (§ 81 a nasl. spravniho fadu).

V Brné dne 22.9.2016




