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"¢ veel upadee T & W Invest, s. 1. 0., se sidlem Olomouc, Zelezniéni 7, kde jsem byl
~ncsemim Krajského soudu v Ostravé ze dne 11. 9. 2001, &. j- 20 K 117/98, ustanoven
‘=72 cem konkursni podstaty, si dovoluji pfedloZit kone&nou zpravu o pribéhu a vysledcich
« - ~xursniho Fizeni.

I. Pribéh konkursniho Fizeni

Po obdrZeni usneseni o prohlaeni konkursu jsem bezodkladn& kontaktoval tipadce a
ofevzal jeho udetnictvi, jakoZ i seznam jeho majetku a zivazk s uvedenim dluZnikd a
vetitell; tyto doklady jsem pozdg&ji uzil pti pfezkoumavani piihladek konkursnich vé&fiteld.

Provoz podniku tpadce nebyl po celou dobu konkursni fizeni pferuSen. Béhem
konkursniho fizeni podnik ipadce spolupracoval v rdamei svych podnikatelskych aktivit se 13
dal8imi podnikatelskymi subjekty a ¥adn& hradil veskeré ndklady souvisejici s provozem
podniku. B€hem trvani konkursniho ¥izeni byly vymoZeny pohledavky tipadce z doby pied
prohlaSenim konkursu za nasledujicimi jeho dluzniky: MORA MORAVIA, a. s. (pohledavky
ve vysi celkem K& 57.056,40); Chvélkovické sklady Olomouc, a. s. (pohledavky ve vysi
celkem K¢ 1.787.210,80); FESTA SERVIS, s. r. o. (pohledavka ve vysi K& 249,80); Michael
Sindler (pohledavka ve vysi K& 748,90); EKOFOL, s. 1. o. (pohledavka ve vysi K& 194,30);
DRUMORA, spol. s r. o. (pohledavky ve vysi celkem K& 7.662,20); Ivo Opletal (pohledavka
ve vysi K¢ 732,-); BEROHA CR, spol. s r. 0. (pohledavka ve vysi K& 366,-); Sucker-Muller-
Hacoba s. r. 0. (pohleddvka ve vy§i K& 732,-). Celkovd suma vymoZenych pohledavek z
pfedkonkursniho obdobi ¢ini K& 1.854.952,40. V prib&hu konkursu nevznikly podniku
upadce Zadné pohledavky, které by nebyly dluzniky ¥4dn& uhrazeny.

Do konkursniho Fizeni se se svymi pohledavkami pfihléasilo 6 v&fiteld. Pihlasky vsech
ptihlaSenych véfiteld byly pfezkoumany na jednani, které se konalo dne 6. biezna 2002. Ve
lhtit¢ dvou mésict po prvnim pfezkumném jednani ani pozd&ji nebyly ke konkursnimu soudu
podany Zadné daldi piihlasky, nebylo tedy tfeba nafizovat zvla$tni prezkumné jednéni.
Popfena byla pouze ¢4st jedné z nevykonatelnych pfihlaSenych pohledavek, Zadny incidendni
spor vSak nebyl zahajen.

Zakladni soucésti konkursni podstaty byl podnik tpadce. S ohledem na povahu
podniku, jeho umisténi a majetkové hodnoty, které byly jeho soudasti, jsem povaZoval za
nejvhodn&j$i postupovat p¥i zpen&Zovéani konkursni podstaty cestou vefejné drazby; tento
nazor byl podpofen i stanoviskem zastupce véfiteld a pozadavkem na zpen&Zeni konkursni
podstaty za objektivné nejvy$§ moZnou cenu. MoZnosti zpen&Zeni podniku tpadce byly
vyrazn€ omezeny skuteCnosti, Ze zdkladni majetkové hodnoty podniku — stavby zahrnujici
skladovaci haly a kancelafské prostory — byly postaveny na pozemku jiného vlastnika. K
ovéfeni z4jmu podnikatelskych subjektt o koupi podniku upadce jsem v celostatnim tisku
uvefejnil inzeraty, nepiihlésil se viak Zzadny zajemce.

V kvétnu 2001 mne kontaktoval zdjemce o zakoupeni horkovodniho kotle BK a 2 typ
Sroubti; kotel byl spolu s dal§imi dvéma stejnymi kotli soudasti staré a ipadcem jiz dlouhou
dobu nepouzivané kotelny, pfi¢emZ s ohledem na jeho typ bylo vyloudeno jeho pozd&jsi
vyuZiti pro podnik tpadce; Srouby byly dlouhodobg uloZeny ve skladech tipadce, nebot’ byly
urleny jako néhradni dily k vyrobnim programim podniku upadce, které byly ukondeny pred
vice nez 10 lety. Tento majetek byl zpen&Zen se souhlasem soudu i zastupce véfiteld a
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“=iézenim ziskand Gastka zvysila celkovy vyteZek z prodeje konkursni podstaty, nebot’
-~ «ova hodnota podniku Gpadce nebyla prodejem t&chto movitych vécei dotéena.

V Cervau 2001 jsem vstoupil do jednani s firmou PASADENA s.r.0., kter4 je drzitelem
+ “cese opraviijici k provedeni vefejné dobrovolné drazby podniku upadce. Po zpracovani
~maleckého posudku byla uzaviena smlouva o provedeni vefejné dobrovolné drazby; termin
2razby byl stanoven na 30. za¥ 2002 a nejniZ8i podani s ohledem na cenu podniku zji$t&nou
znzleckym posudkem na &astku K& 18.000.000,-. K drazb& se nedostavil Zadny zajemce.
“asledn€ byla uzaviena smlouva o provedeni vefejné dobrovolné opakované draZby, v niz byl
‘ermin kondni opakované drazby stanoven na den 23. Hjna 2002 a nejniZ$i podani na &astku
5.8 8.000.000,-. V dob& do konani opakované draZby mne kontaktovali t# z4jemci o G&ast na
drazb€, dvéma z nich, ktefi se dostavili k osobni navsteve, byly poskytnuty podrobngjsi
informace o podniku tpadce, majetkovych hodnotich a obchodnich vztazich Upadce. T&sné
pfed zahdjenim draZby byla s licitdtorem v souladu se zakonem o vefejnych drazbich
dohodnuta moZnost sniZeni nejniZ$tho podani na ¢astku K& 4.000.000,- pro pfipad, Ze by
zadny ze zdjemcli neudinil ani nejniZ$i podéani. K opakované drazbg se dostavilo pét zdjemc.
Zékladniho nejniZ$tho podéni nebylo dosaZeno, proto bylo nésledn& provedeno sniZeni
nejnizstho podani na &astku K& 4.000.000.-. Podnik upadce byl na opakované drazb&
vydraZen firmou PHOTO PLAY spol. s r. 0. za &astku K& 4.200.000,-. DraZebni cena byla
vydraZitelem bezodkladn& uhrazena a draZebnikem bylo dne 29. 10. 2002 vystaveno potvrzeni
0 nabyti vlastnictvi.

DraZebnim prodejem zanikla Glast Gpadce ve sdru¥eni ENERGO, které vykonava
¢innosti souvisejici s distribuci elektrické energie. K datu zaniku G¢asti ipadce na sdruZeni
byla sestavena mimofadn4 tiéetni zavérka sdrueni a provedeno majetkové vyporadani.

V pribéhu néasledujicich t¥ mésict po zaplaceni draZebni ceny bylo viem obchodnim
partnerim, jakoZ i dal§im subjektim, které byly na provoz podniku tpadce navézény,
oznameno, Ze podnik tpadce byl prodan v drazbg, a byly provadény pravni kroky nutné k
formalnimu ukonéeni podnikani tpadce a zajisténi pravni i faktické kontinuity chodu
vydraZeného podniku. Tyto Einnosti byly ukonéeny v lednu 2003.

II. Zpenézeni konkursni podstaty

Na nasledujicich fadcich jsou uvedeny majetkové hodnoty, které byly zatazeny do
soupisu konkursni podstaty a zpen&Zeny v pritbshu konkursniho FHzeni.

1. pohledavky ipadce za jeho dluzniky zpenézené v celkové cdstce K& 1.854. 952,40;

2. horkovodni kotel BK 6,0 t/h (vé. pFislusenstvi, vr. ¢ 5181, rok vyroby 1986),
zpenéZeny primym prodejem se souhlasem soudu a zdstupce véFiteliy cdstkou K¢
61.000,-;

3. 2650 kusti Sroubdis M 16x1, 5x82 (vykresovy, LI-AB 614) a 5750 kusii Sroubs; 12x30
(021103,50) zpenézenych primym prodejem se souhlasem soudu a zdstupce véFiteli
Cdstkou K¢ 16.714,-;

4. podnik dpadce v jeho stavu k datu provedeni dobrovolné opakované drazby
zpenéZeny castkou K¢ 4.200.000,-;

3. wyporddaci podil ze sdruzeni ENERGO zpenézeny v Cdstce K¢ 198.069,94;
Zpen&Zenim konkursni podstaty byla zisk4na &4stka celkem K& 6.330.736,34. .,
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III. Pohledavky p¥ihld$ené do konkursu

Jo konkursu se pihlésilo celkem 6 vefiteld, celkova vySe Fadné piihlaSenych

= - zdavek &inila &astku K& 167.129.044,36, zjistény byly pohledavky v celkové vysi K&

 196.583,21; vSechny pohledavky byly zafazeny do druhé tfidy, Zadny z vefiteln

“c.clamil pravo na oddglené uspokojeni. Nésleduje seznam vefiteld, ktef piihlasili do

+ mxursu své pohleddvky, obsahujici jejich obchodni firmu, vysi pfihldSené pohled4vky, udaj

- ‘=i vykonatelnosti a tidaj o jejim zjisténi: pohledéavky jsou fazeny stejné jako v oficialnim u
-2 udu uloZeném seznamu piihlaSenych pohledavek.

CDV-1, Ltd.; K& 160.268.978; nevykonatelnd; zji$téna.

_ Stfedomoravskd vodarenska, akciova spole¢nost; K& 13.926,-; fizeni zastaveno z dtvodu
zpétvzeti pfihlasky.

3. Ceskd pojistovna a. s., Region severni Morava; K& 129.492; ¥izeni zastaveno z diivodu
zpétvzeti pfihlasky.

Chvélkovické sklady Olomouc a. s.; K¢ 1.327.292,32; nevykonatelnd; zjist&na.
KOJGL, spol. sr. 0.; K& 5.5 12.642,04; nevykonateln; zjisténa v &astce K& 5.480.180,89:

6. Finanéni u¥ad v Olomouci; K¢& 79.182,00; vykonatelnd; fizeni zastaveno co do Castky K¢
59.050,00 z divodu &asteného zpétvzeti prihlasky; zjistena.

:l..,,

()

IV. Vytétovani hotovych vydaji a odmény spravcee

V prib&hu konkursniho ¥izeni mi vznikly nésledujici hotové vydaje: K& 1.350,00 —
cestovné v souvislosti s nahlédnutim do konkursni spisu u KS Ostrava; K& 1.272,00 —
cestovné v souvislosti s Gidasti na pfezkumném jednéni u KS Ostrava; K& 8.351,90 — inzeraty
oznamujici pfipravovany prodej podniku tipadce; K¢& 200,00 — vypisy z katastru nemovitosti
tykajici se staveb v areslu podniku tpadce; K& 540,00 — ovéfeni podpisti na smlouvich
tykajicich se podniku upadce; K& 257,00 — postovné; K& 3.280,00 — mistni cestovné v
souvislosti s nav§tévami podniku padce po dobu trvani konkursniho Hzeni. Hotové vydaje
tak Cinily celkem &astku K& 15.250,90.,

Odména spravee konkursni podstaty byla vypodtena v souladu s ustanovenimi vyhlasky
ministerstva spravedlnosti Ceské republiky ¢&. 476/1991 Sb., v platném zné&ni. Prvni sloZka
odmény je vypoétena z Castky K& 6.330.736,34, které bylo dosaZeno zpen&Zenim konkursni
podstaty, a &ini &astku K& 783.074,00,-. Druh4 slozka odmény byla vypoétena s ohledem na
pocet pfihlaSenych véfitelii a &ini Sastku K& 5.000,-. Soucet obou &asti odmény tak &inf &astku
K& 788.074,00. Po odedteni zalohy K& 1 0.000,- na naklady konkursu poskytnuté mi
konkursnim soudem z prostfedkd sloZenych navrhovatelem/ Upadcem (sloZens ziloha byla
zohlednéna jako finanéni prostedky tpadce a jako jiz vyplacend odedtena od Castky uréené k
rozdé€leni vyt&Zku konkursniho fizeni) tak odména sprévce uréend k uspokojeni &ini celkem
¢astku K¢ 778.074,00.

V. Néavrh na rozdéleni vytézku

prostfedky o celkovém objemu K& 6.173. 33,53. Po odedteni &4stek odpovidajicich hotovym
vydajim a odméng spravce dle &lanku TV, bude mezi konkursni véfitele rozdélovana &astka
K¢ 5.380.408,63. S ohledem na skute¢nost, Ze do konkursniho Hzeni se nepiihlasili Zadni
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oddeleni vefitelé a Ze vSechny prihl4sené pohledavky jsou pohledavkami II. tiidy, bude
uvedend Castka mezi jednotlivé véfitele rozdélovana proporcionalné v ndvaznosti na pomér
velikosti jejich zjisténé pohledavky a sumy viech zjiSténych pohledavek. Pomér udasti
vetitelll na vyplaté prostfedkii z konkursni podstaty, jakoZ i konkrétni &astku, kterd by méla

byt vyplacena, uvadi nasledujici tabulka:

P 2 vySe podil Castka
=8 jméno véfitele uznané na vytézku uréena
5 = pohledavky | zpen&Zeni k vyplaceni
= [K¢] [%0] [K¢]
1. CDV-1, Ltd. 160268978,00 | 95,913977 5160563,8958842151
2, Stfedomoravska vodarenska, ake. spol. |0,00 0,000000 0,00
3. Ceska pojidtovna, a. s., Region SM 0,00 0,000000 0,00
4. Chvalkovické sklady Olomouc a. s. 1327292,32 |0,794326 42737,9846543338
5. KOJGL, spol. s r. o. 5480180,89 |3,279649 176458,5178297087
6. Finanéni afad v Olomouci 20132,00 0,012048 648,2316317424
celkem 167096583,21 | 100,000000 5380408,63

sprévce konkursni|podstaty
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