\% MESTSKA POLICIE FRYDEK-MISTEK
N T.G. Masaryka 633, Frydek-Mistek, 738 01

s

VAS DOPIS ZN.:

ZE ]?NE:

NASE ZN.: MMEFEM 32420/2016/26 Pani

VYRIZUJE: Ing. Sné¢hota Milan ani . )

TEL.: 558 631 870 Alena Musilova

FAX: 558 632 041 elektronicka adresa pro doru€ovani:
E-MAIL: snehota.milan @frydekmistek.cz foi+request-5003-

DATUM: 14.3.2016 12cd553a@infoprovsechny.cz

ROZHODNUTI O CASTECNEM ODMITNUTI ZADOSTI O INFORMACE

Meéstska policie Frydek-Mistek rozhodla dle ust. § 15 odst. 1 zdkona €. 106/1999 Sb., o svobodném
pristupu k informacim, ve znéni pozd¢&jSich predpist, v souladu s ust. § 2 odst. 1 ve spojeni s ust. §
8a citovaného zdkona o Zddosti o poskytnuti informaci Aleny Musilové, nar. 4.2.1952, bytem Nové
Dvory-Hliny 3440, 738 01 Frydek-Mistek ze dne 4. 3. 2016, podané dne 6. 3. 2016, takto:

Zadost o poskytnuti informaci Aleny Musilové, nar. 4.2.1952, bytem Nové Dvory-Hliny 3440, 738
01 Frydek-Mistek ze dne 4. 3. 2016, podané dne 6. 3. 2016 se ¢astecné

co se tyce nasledujicich informaci:

o jménech strdznikii z MP ve Frydku-Mistku, ktef{ ptijeli vozidlem SPZ 7T8 01-59, dne 17.
2.2016 v 10 40 hod. k pani Alen¢ Musilové na adresu, Nové Dvory-Hliny 3440,

o jménech strazniki z MP ve Frydku-Mistku, ktefi pfijeli vozidlem SPZ 6T8 01-56,
opakované dne 17. 2. 2016 ve 14 30 hod. k pani Alen¢ Musilové, na adrese Nové Dvory-
Hliny 3440, Frydek-Mistek,

kopie dokladu zaplacenych ndkladii marného vyjezdu strdznikii MP ve F-M, na zavoldni
linky 156 dne 4. 6. 2014 v 9 45 hod. na Alenu Musilovou, Nové Dvory-Hliny 3440, F-M,
ktefi vtrhli na jeji soukromy pozemek, kterd pii béznych pracich na zahrad¢, byla vystavena
nasili, kfivého obvinéni z krddeZe a strdZniky nezdkonn€ obvinéna a nahl4Sena za prestupek,
byla z vlastniho pozemku straZniky AleSe Ondrucha a Marka Chmélarského vyhazovana a
poniZovana, oznamovatelé rodina Karla a Zdenka MokrySe, adresa Nové Dvory-Hliny 1890,
F-M a jeho zet’ Dalibor Stefek, moralné a zdravotng poskozena,

o jménech straznik{, kteti dne 4. 7. 2014 ve 22 20 hod. pfijeli na zavolani linky 156 Alenou
Musilovou, z divodu obtézovani nadmérnym hlukem (nadmérny hluk prokdzan KHS MSK v
Ostravé) a obtézuje a poSkozuje rodiné Musilové a Konecné zdravi, ktery si na fasddu RD
svévolné umistil TC a je v rozporu se stavebnim zdkonem (ernd stavba) od podzimu roku
2011 a zasluhou odmitavého postoje straznikit MP ve F-M ndm neposkytli pomoc, Ze hluk
neftesi,

odmita.



Ucastnici fizeni podle § 27 odst. 1 spravniho fadu:
Alena Musilova, nar. 4.2.1952, bytem Nové Dvory-Hliny 3440, 738 01 Frydek-Mistek

Odivodnéni:
Dne 6.3.2016 podala Alena Musilova, nar. 4.2.1952, bytem Nové Dvory-Hliny 3440, 738 01
Frydek-Mistek (déle také jen ,,Zadatelka®), Zadost o informace ve smyslu zdkona ¢. 106/1999 Sb., o

svobodném piistupu k informacim, ve znéni pozd¢jSich predpist (ddle jen ZSPI), nasledujici zadost
o informace:

1.Z4dam o jména straznikd z MP ve Frydku-Mistku, kteif piijeli vozidlem SPZ 7T8 01-59, dne 17.
2.2016 v 10 40 hod. k pani Alené¢ Musilové na adresu, Nové Dvory-Hliny 3440, Frydek-Mistek a
vyrozuméni zdkonného divodu, pro¢ zvonili nepietrzit¢ dlouhodobé na domovni zvonek a
naruSovali obCanské souZiti tim, Ze obchazeli dim a rusSili zvonénim majitelku a narusovali obcanské
souZiti a domovni svobodu.

2.74ddm o jména straznikd z MP ve Frydku-Mistku, kteii pfijeli vozidlem SPZ 6T8 01-56,
opakované dne 17. 2. 2016 ve 14 30 hod. k pani Alen¢ Musilové, na adrese Nové Dvory-Hliny
3440, Frydek-Mistek a vyrozuméni zdkonného duvodu, pro¢ zvonili nepietrzit¢ dlouhodobé na
domovni zvonek a naruSovali tim obc¢anské souziti, Ze obchazeli diim, ru$ili zvonénim majitelku a
naruSovali jeji pravo na klidny a spokojeny Zivot.

3.Z4dam o kopii dokladu zaplacenych nékladt marného vyjezdu straznikit MP ve F-M, na zavoldni
linky 156 dne 4. 6. 2014 v 9 45 hod. na Alenu Musilovou, Nové Dvory-Hliny 3440, F-M, ktefi
vtrhli na jeji soukromy pozemek, kterd ptfi béZnych pracich na zahradé€, byla vystavena nasili,
kiivého obvinéni z krddeze a strdZniky nezdkonné obvinéna a nahldSena za prestupek, byla z
vlastniho pozemku strdzniky AleSe Ondrucha a Marka Chmélarského vyhazovdna a poniZovéna,
oznamovatelé rodina Karla a Zdeitka MokrySe, adresa Nové Dvory-Hliny 1890, F-M a jeho zet
Dalibor Stefek, mordlné a zdravotné poskozena. MP ve F-M ma zdkonnou povinnost, aby ten, kdo
znevazi linku 156 (nebo linku 158), povinnost uhradit ndklady za jejich marny vyjezd, coZ doufam,
7ze MP ve Frydku-Mistku vykonala, jinak se jedna o nezdkonné ¢erpani finan¢nich prosttedkii obce a
napoméhdni tak nékterym vyvolenym skupindm obcantll, aby i nadédle linku 156 mohli zneuZivat
proti poctivym obcaniim a to odporuje Cinnosti obecni policie, kterd ma piispivat k ochran¢ a
bezpecnosti poctivych osob a poctivé nabytého majetku.

4.74d4m o jména straznik a vyrozuménf jejich zdkonny diivod, pro¢ odmitli sepsat ruseni no¢niho
klidu rodinou Jitiho Marka, Nové Dvory-Hliny 3657, F-M, ktefi dne 4. 7. 2014 ve 22 20 hod. piijeli
na mé zavolan{ linky 156, z divodu obtéZovani nadmérnym hlukem (nadmérny hluk prokazan KHS
MSK v Ostrave) a obtéZuje a poskozuje rodiné Musilové a Kone¢né zdravi, ktery si na fasidu RD
svévolné umistil TC a je v rozporu se stavebnim zdkonem (Sernd stavba) od podzimu roku 2011 a
zéasluhou odmitavého postoje strazniki MP ve F-M ndm neposkytli pomoc, Ze hluk nefesi. Dle
zékona o obecni policii je povinnost straznikl fesit obtéZovani hlukem ve vecernich hodinich a
pomoci poctivému obc¢anu, aby nebyl rusen nadmérnym hlukem ve dne i v noci a zajistili klid a
poradek, coZ se nestalo.

Povinny subjekt posoudil podanou zadost, kterda ma dle ZSPI vSechny pozadované ndleZitosti, a
zadatelce poskytl pozadovanou formou, tedy emailem, informace o zdkonném divodu vyjezdi
hlidek Méstské policie tak, jak je Zadatelka poZadovala v bodech 1., 2., a 4. Zadosti, ve zbytku
zéadosti poskytnuti informaci timto rozhodnutim odmité s nasledujicim odiivodnénim, a to v souladu
s ust. § 15 odst. 1 ZSPI, ze kterého vyplyvé, Ze pokud povinny subjekt Zadosti, byt i jen z&asti



nevyhovi, vyda ve lhité pro vyfizeni zadosti rozhodnuti o odmitnuti Zadosti, poptipad¢ o odmitnuti
¢asti Zadosti, s vyjimkou piipadu, kdy se Zadost odloZi.

K informaci o jménech straznikti v bodech 1., 2., a 4. zadosti:

V souladu s ustanovenim § 9 zdkona ¢. 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozd¢jSich predpist
se straznik prokazuje identifikacnim Cislem, nikoli svym jménem, tedy neexistuje vyslovnad zdkonna
povinnost sdélovat jména zasahujicich straZnika. Dle ust. § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfiistupu
k informacim vyplyvd, Ze povinné subjekty maji povinnost poskytovat informace vztahujici se
k jejich piisobnosti (¢innosti), kterd by méla vyplyvat z pravnich pfedpisi regulujicich postaveni
povinného subjektu a u niZ je s ohledem na jeji vefejnopravni rozmér déan legitimni zdjem veiejnosti
na sezndmeni se s relevantnimi informacemi ve jménu efektivni vefejné kontroly. V daném ptipadé
povinny subjekt dospél k zdvéru, Ze na zdklad¢ Zadosti o poskytnuti informaci vztahujicich se
k ptisobnosti povinného subjektu ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zdkona o svobodném pfistupu
k informacim se nelze bez dalStho domdhat poskytnuti informaci o jménech straZznikli provad¢jicich
konkrétni zdsah. Takovy pozadavek piesahuje zakonny rdmec prava na informace, jak byl zakotven
do zdkona o svobodném piistupu k informacim, pfi¢emzZ pravo na poskytnuti informaci tohoto druhu
nelze dovozovat ani pifmo z ¢l. 17 odst. 5 usneseni piedsednictva CNR &. 2/1993, o vyhl4seni
Listiny zdkladnich prdv asvobod jako soudasti ustavniho porddku Ceské republiky, ve znéni
ustavniho zdkona €. 162/1998 Sb. (déle jen ,Listina”), podle n€hoZz stitni orgdny a orgdny dzemni
samospravy jsou povinny pfiméfenym zpusobem poskytovat informace o své Cinnosti. V piipadé
zéadosti o poskytnuti jmen konkrétnich strazZnika nelze hovofit o pfiméfeném poskytovani informaci
o Cinnosti povinného subjektu, jak bylo zakotveno v provdadécim zdkoné o svobodném piistupu
k informacim, a to zejména za situace, kdy by bylo nutné tyto informace poskytnout bez souhlasu
dotcenych osob. Osoby, jichZ se Zadost dotykd, vyjadrily nesouhlas s poskytnutim téchto informaci.

Povinny subjekt nespatfuje v jedndni Zadatelky Zadny zdjem o informace vztahujici se k jeho
¢innosti, nebo o vykon vefejné kontroly, ale pouze o informace tykajici se osobnich udaji
zaméstnancl povinného subjektu.

Ve vztahu k souhlasu dotéené osoby musi povinny subjekt poukdzat na ust. § 8a zdkona
o svobodném pfistupu k informacim, dle kterého informace tykajici se osobnosti, projevli osobni
povahy, soukromi fyzické osoby a osobni idaje povinny subjekt poskytne jen v souladu s prdvnimi
predpisy, upravujicimi jejich ochranu. Citované ustanoveni reaguje na kolizi prdva na informace
mimo jiné s ochranou osobnosti a soukromi fyzické osoby zakotvenych v ¢l. 10 a 13 Listiny, s
ochranou osobnich ddajt tak, jak je vymezena v zdkoné ¢. 101/2000 Sb., o ochran¢ osobnich ddaju,
ve znéni pozd¢jSich predpist. Dle ndzoru povinného subjektu se tudiZ ochrana osobnosti vztahuje i
na sdéleni jména konkrétniho zaméstnance.

K bodu 3. Zadosti:

Z4dny doklad zaplacenych ndkladti marného vyjezdu straznikit MP ve F-M, na zavolani linky 156
dne 4. 6. 2014 v 9 45 hod. na Zadatelku neexistuje a nelze tedy poskytnout jeho kopii. StrdZnici byli
na misto vyslani po telefonickém ozndmeni na linku 156. StrdZnici na misté postupovali v souladu se
zdkonem 553/1991 Sb., o obecni policii, ve znéni pozdéjSich ptfedpisi, kdy vyuZili opravnéni
pozadovat prokdzani totoznosti dle § 12 odst. 2) pism. b), ¢) a g) citovaného zdkona a rovnéz
opravnéni pozadovat vysvétleni dle §11 odst. 1), pism. a) citovaného zdkona. Véc poté predali
sprivnimu orgdnu k dalSimu opatfeni, nelze tedy hovofit o marném vyjezdu, jak se domniva
zadatelka.



Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat odvolani u nadepsaného povinného subjektu ve 1haté 15 dnti ode
dne doruceni tohoto rozhodnuti. O odvolédni rozhoduje Krajsky dfad Moravskoslezského kraje.

Ing. Milan Snéhota
feditel
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