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z ustanoveni § 36 a § 38 spravniho fadu. MozZnosti nahlédnuti do spisu vedeného
Ministerstvem vnitra vyuZila dne 29.7.2015.

Nasledné zaslala pravni zastupkyné odvolatelky pisemné vyjadieni, které
Ministerstvo vnitra obdrzelo dne 26.10.2015 spolu s fotokopii protokolu sepsaného
u Okresniho narodniho vyboru v (G dne 28.3.1946 a jeho dodatku ze
dne 6.4.1946. Ve svém vyjadieni pravni zastupkyné odvolatelky uvedla, Ze
z nahodné vybranych materiall o postupu Ministerstva vnitra pii vyfizovani Zadosti
o schvaleni osvéd€eni o narodni spolehlivosti dle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu
C. 33/1945 Sb., které jsou uloZzeny v Narodnim archivu, vyplyva, Ze osvédéeni
o narodni spolehlivosti bylo pravidelné schvalovano, kdyz byla dotyéna osoba
ktomu, aby se pifihlasila k némecké piislugnosti, donucena manzelem nebo
manzelkou, matkou nebo tchanem nebo némeckym prostfedim, ve kterém Zila, nebo
kdyZ se obavala ztrdty zaméstnani, ztraty socidlnich davek, ztraty penze, ztraty
vymeénku nebo kdyZz dosSlo knijak blize nespecifikovanému natlaku némeckych
Ufadd, nebo kdyZ dotyéna osoba doufala v moznost legitimity jejich nemanzelskych
déti, atd. U dvou nalezenych pfipadl doslo ke schvaleni osvéd&eni, vystavenych
Okresnim ufadem P piiemZ v prvnim pfipadé postacovaly ke
kladnému vyfizeni zadosti udajné vyhrGzky némeckych ufadu zatéenim, ve druhém
byly uznany existenéni divody a blize nespecifikovany natlak némeckych trad(. Dle
pravni zéstupkyné je proto zjevné, Ze v pfipadé jinych osob byly Zadosti posuzovany
nesrovnatelné mirn&ji nez v pfipadé NGRS coZ zdivodiuje tim, Ze byl
pfislusnikem Ceské Slechty a velkostatkaiem, jehoz majetek mohl byt tehdejsi
nastupujici komunistickou garniturou ukofistén pouze tehdy, pokud byla jeho Zadost
vyfizena negativné.

Ministerstvo vnitra pfezkoumalo v celém rozsahu napadené rozhodnuti
krajského ufadu i spravni Fizeni, které tomuto rozhodnuti pfedchazelo, a dospélo
k nasledujicim skutkovym a pravnim zavérim.

Ve véci zjisténi statniho obdanstvi Qza relevantni zejména

nasledujici podklady. )
. e narodil  «EEREGEGG
V [-wiuI® domovskym pravem piisiuSel do obce Manzelstvi
s g nar. *, uzaviel dne v oM.
Okresni Gfad v mu vystavil dne 3.8.1937 osvéd&eni o statnim
obé&anstvi Ceskoslovenské republiky, ve kterém je uvedeno, Ze je &eskoslovenskym
statnim ob&anem podle § 1 odst. 1 Ustavniho zakona €. 236/1920 Sb., kterym
se doplfiuji a méni dosavadni ustanoveni o nabyvani a pozbyvani statniho obéanstvi »
a prava domovského v Republice ceskoslovenské. V Ceskoslovenském statnim
ob&anstvi jej nasledovaly manzelka
T ) i
e uzavicl druhé manzelstvn dne v B s
roz. C Ry "o YD Vo ¢ Bydlcl
VORI, do domovské obce S se po uzavieni druhého
manzelstvi prestéhoval N2 bydlel na adrese
Reditelstvi archivu Ministerstva vnitra vydalo dne 7.7.1945 potvrzeni, ze
SRy | pii s¢itani lidu v roce 1930 séitan jako nepfitomny a ve séitacim archu ze
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dne 1.12.1930 na adrese MiEETMIENNEEEENEN 2 zapsanu eskou narodnost,

byl jednim ze signataili Prohlaseni ¢eské a moravské §lechty,
kterd byla prednesena na schlzi vyboru Narodniho souruéenstvi dne 7.9.1939
a nasledné pfedana prezidentu republiky Hachovi. Timto prohlagenim, kterym bylo
reagovano na tlak vyvijeny na pfislusniky starych $lechtickych rodin, aby se pfihlasili
k némectvi a ziskali Fi§ské ob&anstvi, se jeho signatafi hlasili k ceskému narodu.

Jmenovany podepsal dne 14.9.1940 dotaznik ke zjisténi némecké narodni
prislusnosti (Fragebogen zur Feststellung der deutschen Volkszugehérigkeit, dale jen
,Fragebogen®), v némz jako matefskou fe¢ uved! jazyk némecky, jako jazyky, které
ovldda (dorozumivajici jazyk), uved| jazyk némecky a jazyk Cesky, Jako dalSi udaj
pfislusnosti k némeckému narodu je uvedeno némecké gymnazium a svym
podpisem ujistil, Ze se hlasi k némecké narodnosti. Udaje uvedené ve Fragebogenu
byly dne 3.12.1940 uznany pnslusnym vedenim NSDAP (konkrétné Kreis leitung
NSDAP). Na zakladé toho byl jmenovanému vydan Oberlandratem v Brné& 6.2.1941
priikaz o némecké statni prislugnosti.

Po osvobozeni Ceskoslovenské republiky byl vkvétnu 1945 umistén do
sbérného tabora pro Némce v GieainangRegpitmne 24.10.1945 podal k Okresnimu
narodnimu vyboru v GEREmgesRes: -adost o vydani osvé&déeni o néarodni
spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu ¢. 33/1945 Sb., v niZ uved|, Ze podle
v zadosti vylienych skute€nosti se na ného vztahuje ustanovenl § 1 odst 4
ustavniho dekretu, nebot se o némecké ob&anstvi nehlasil dobrovolné, némeckym
obCanem se stal pod takovym tlakem, jemuZz nebylo za dané situace odolat bez
Skody na jeho majetku a pro jeho rodinu, pro ¢eské spoluobéany, mést
Dale wuvedl, Ze némeckym 'obCanem se tak stal .
za okolnosti mimofadného zfetele hodnych. Okresni narodni vybor vedEEEEm
o« proto nechal dne 30.11.1945 kzaslané Zadosti (vyfizované pod

¢j. A-4177/45) proSetfit u stanice Sboru narodni bezpecnosti VoS EEREENEERG..
a Mistniho narodniho vyboru v (sl okolnosti (uvedené ve 25 bodech
dotazniku) dllezité k posouzeni jeho zadosti. h

Mistni narodni vybor vgiigiilil na sve |. mimofadné plenarni schizi dne
16.1.1946 projednal, zadost jmenovaného o vydani osvédcéeni o narodni spolehlivosti
podle § 1 odst. 4 ustavmho dekietl’'s. 33/1945 Sb. a usnes! se, ze nedoporudi jeho
zadost o vydani osvédéeni, nebot material dany k dispozici Mistnimu narodnimu
vyboru v <R € N dostacupcx ipro zjisténi skuteCnosti, Ze se stal némeckym
statnim pfisludnikem v dobé& zvy$eného nebezpeli statu donucen k toriu tiakem, -
nebo okolnostmi zviastniho zfetele hodnymi. Usneseni Mistniho narodniho vyboru -
v |G oznameno Okresmmu narddnimu vyboru ve R < dne
30.1.1946. - )
Provéfovdci komise Okresnlho ‘narodniho vyboru veaiEENENREEE. pak
zahdjila vySetfovani z dlivodu podani Zadosti Jmenovaneho o vydani osvédceni
o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Ustavnfho dekretu &. 33/1945 Sb., ato i za
jeho osobni Uasti dne 28.3.1946 a dne 6.4.1946.

Dle protokolu ze dne 28.3.1946 CHGEammEReg M. uvedl, Ze vyhledal

oberlandrata Dr. onte co se dozvedel o zatéeni w
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a dalsich obdan( Jaiiiillls Dr. -s nim odmitl jako s Cechem ve véci
zatéenych jednat a pfislibil mu, Ze se zasadi o jejich propusténi, pokud jmenovany
poda zadost o Fisskonémecké statni ob&anstvi. Na zakladé toho pak jmenovany Dr.
sdélil, Ze Zadost poda, a proto mu bylo pfislibeno, e celou zalezitost

zatCenych d& do poradku. Ke splnem shbu pak skutecne doslo a pfiblizné za 10 dni
byli v8ichni zat&eni propusténi.’

Na zakladé predioZenych dokladli a vypovédi jmenovaného se provéfovaci
komise dne 6.6.1946 usnesla, Ze pozada Mistni narodni vybor v
o podrobné a konkrétni odlivodnéni, . aby uvedl jednotlivd skutkova zjisténi
a konkrétni skutkové okolnosti, na jejIChZ zakladé dospél k zavéru vyjadienému ve
svém nedoporucujicim usneseni ze dne 16.1.1946. Mistni narodni vybor
veSmmEERENERa-tval dne 7.6.1946 na svém stanovisku. Provéfovaci komise
Okresniho narodniho vyboru vy se pak 11.6.1946 usnesla se
zavérem, Ze nema namitek proti vydam osvedcéeni o narodni spolehlivosti (vzor A)
podle § 1 odst. 4 Gstavniho dekretu &. 33/1945 Sb. jmenovanému.

Vzhledem k vy8e uvedenému vydal Okresni narodni vybor v
jmenovanému dne 14.6.1946 prozatimni osv&d&eni pod &j. A-3311/10/19486,
Ze podal u zdejSiho Gfadu dne 26.10.1945 pod &.j. A-4177/1945 Zadost o vydani
osvédCeni o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 tstavniho dekretu &. 33/1945 Sh.
Dale je zde uvedeno, Ze az do vyfizeni této Zadosti jest jej povaZovati za
Ceskoslovenského statniho obcana (potvrzeni obsahuje chybné datum narozeni
jmenovaného). Toto prozatimni osvédéeni vzoru A/C bylo vydano ve smyslu
obézniku Ministerstva vnitra ze dne 25.2.1946, &.j. A-4600-25/2-V1/3, kde je uvedeno,
Ze Zadatellm o vydani osvédéeni o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Gstavniho
dekretu €. 33/1945 Sb. maji byt vydana potitzeni podle obdoby vzorce C obé&zniku
Ministerstva vnitra ze dne 24.8.1945, &.j. A-4600-16/8-45 ref. A, tj. potvrzeni o.tom,
Ze Zadost byla podana a-ze do jejiho vyfizeni se Zadatel povazuje za
eskoslovenského statniho ob&ana, a dale ve smyslu obé&zZniku Ministerstva vnitra ze
dne 2.5.1946, &]. A-4600-4/4-46-VI/3, kde je uvedeno, Ze Zadatelim o vydani
osvédCeni o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu &. 33/1945 Sb.
se vyda v pfipadech, kde neni jiZz zpodani a pfiloh zjevné, Ze Zzadost je
neodtvodnéna, prozatimni osvédéeni o podani zadosti podle citovaného ob&zniku
Ministerstva  vnitra ze dne 2521946, na to se Zadost provéfi
a podle zjisténych okolnosti se bud vyhotow osvédceni o narodni spolehlivosti podle

vzoru A a toto osvedCeni se pfedloZi se-spisem k potvrzeni Ministerstvu vnitra, nebo .

se Zadost o osvédéeni odmitne vymerem proti némuz se Ize odvolat k zemskému
narodnimu vyboru.
Okresni narodni vybor vm vydal dne 8.7.1946 osvéd¢eni podle
§ 1 odst. 4 Gstavniho dekretu, o tom, Ze jmenovany, pfislusny do obce =R
okres bytem \_Je osobou narodné spolehlivou, je Eeské
narodnosti, pfihlasil se v afednim hlaSeni po vyhruzné vyzvé oberlandrata Dr.
omEmEE7 ina k podpisu pfihlasky k ifi§sko-némeckému obdanstvi za Némce,
av8ak k tomuto pfihlaSeni do8lo z donuceni &i z jinych okolnosti zviastniho zfetele
hodnych, totiz natlakem a hrozbou konfiskaci majetku, zni€enim rodiny a dosazenim
komisafe do spravy (il a mésta SEEEREEES. Okresni narodni vybor pfezkoumal
uvedené skute€nosti podrobnym Setfenim z pfedloZenych dokladli a shledal je
spravnymi. Jmenovaného je proto povazovat za osobu &eské narodnosti, ktera
nepozbyla Ceskoslovenské statni ob&anstvi podle § 1 odst. 1 Gstavniho dekretu.
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DolozZka tohoto osvéd&eni, Ze Ministerstvo vnitra toto osvéd&eni schvaluje, &imz
Ceskoslovenskeé statni ob&anstvi jmenovaného je zjisténo, neni vypinéna.

Okresni narodni vybor v SR rostoupil dne 8.7.1946 a dne
20.7.1946 spisovy material s osvédéenim o narodni spolehlivosti vzoru A podie § 1
odst. 4 ustavniho dekretu & 33/1945 Sb. a s originalem protokolu sepsanym
s jmenovanym dne 28.3.1946 a dne 6.4.1946 ke schvaleni Ministerstvu vnitra.

S ohledem na Gdaje uvedené ve Fragebogenu, zamitavému stanovisku

Mistniho narodniho vyboru v ESESEE®a k podanym protestdim proti vydani®

osvédCeni o narodni spolehlivosti jmenovanému vratilo Ministerstvo vnitra
22.10.1946 spisy Okresnimu narodnimu vyboru v (iSiaelas 2 yzvalo jej, aby
spisovy material doplnil ve smysiu bodu 5 obé&zniku Ministerstva vnitra ze dne
24.8.1945, ¢j. A-4600-16/8-45 ref. A, tj. aby pfed vydanim osv&déeni o narodni
~spolehlivosti byly uvedené okolnosti (tzn. okolnosti uvedené v § 1 odst. 4 Ustavniho
dekretu k bezpeénému zji§téni narodnosti zadatele a k pfezkoudeni, zda a jakym
natlakem se pfihlasil za Némce) bedlivé pfezkoumany hlavné na podklad&
odUvodnéného dobrozdani mistnich narodnich vybord (spravnich komiisf). Okresni
narodni vybor v fedlozil 17.12.1946 opétovné Ministerstvu vnitra
ke schvaleni osvéd&enf o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu
€. 33/1945 Sb. spolu s podrobnymi Setfenimi Mistniho narodniho vyboru
GRSy - cne 12.12.1946, mistniho velitelstvi Sboru narodni bezpelnosti
v ze dne 12121946, velitelstvi Stanice néarodni - bezpe&nosti
Vv ze dne 7.12.1946 a vyjadienim jmenovaného ze dne 4.12.1946.
Okresni narodni vybor v GtERERSESEE odl, Yo pfezkoumal skutednosti uvedens
vtéchto Ufednich vySetfujicich zpravach, piihlédl ke véem okolnostem pfipadu,
navzajem je ocenil a zjistil z nich, ze jmenovany je Ceské narodnosti a Ze podle
pfezkouseni Mistniho nérodniho vyboru v EEEREE dne 12.12.1946 byl podle
vlastnich tidajl a svédeckych prohlageni donucen hrozbami nemeckych aradd o jeho
zatCeni a zabaveni jeho majetku k pfihlageni se k némeckeé statni pislugnosti,

Odbor pro statni ob&anstvi Ministerstva vnitra dospé&l po prostudovani spisu
kzavéru, Ze podminky pro schvaleni osvédéeni o narodni spolehlivosti jsou
v pfipadé iEEES sp/nény. Konedny zavér Ministerstva vnitra byl ale
opacny, kdyZ vymérem ze dne 13.3.1947, &j. A-4604-23/12-46-VI/2, Ministerstvo
vnitra neschvalilo osvédéeni o narodni spolehlivosti vydané Okresnim narodnim
vyborem v
provedeného Setfeni se jmenovany pfihlasil za Némce, aniz byl k tomu donucen
natlakem nebo okolnostmi zvlastniho zfetele hodnymi. Okresni narodni vybor
Vv _ pak tento vymér Ministerstva vnitra zaslal 31.3.1947 pravnimu
zastupci jmenovaného JUDr. zaroven vyzval jmenovaného, aby vratil
prozatimni osveédCeni podle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu vydané Okresnim
narodnim vyborem v ne 14.6.1946 pod ¢&.j. A-3311/10/1946.
K doruéeni vyméru Ministerstva vnitra do$lo dne 3.4:1947. Ministerstvo vnitra

nicméné k zadosti Pze dne 9.4.%947 piiznalo odkladny G&inek jeho
stiznosti k tehdejSimu Nejvys§imu spravnimu soudu proti uvedenému vyméru.

Tehdejsi Nejvyssi spravni soud si vyZzadal predloZeni spisu v dané véci, dne
28.4.1948 prohlasil pfipravné fizeni za ukon&ené a stanovil datum vefejného Ustniho
liceni na 13.5.1948. K tomuto jednani v§ak jiZ nedoslo. Podle sdéleni Okresniho
narodniho vyboru v - ze dne 4.7.1952 jmenovany odjel
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z Ceskoslovenské republiky vbfeznu 1948 za hranice. Dne 5.6.1952 byly
Ministerstvu vnitra spravni spisy vraceny stim, Ze se véc b&hem doby stala
bezpfedmétnou, kdyZ stéZovatel je za hranicemi. Dle pokynu Ministerstva vnitra ze
dne 9.3.1953 byly spisy uloZeny s odkazem na zrueni pFedpis(i o spravnim soudu
na zakladé zakona €. 65/1952 Sb., o prokuratufe (zakon nabyl u&innosti k 1.1.1953).
Podle cizozemského Umrtniho listu vystaveného dne™ R, vo (il

QR 7cmic] dne SRR

Manzelce jmenovaného

bylo na zakladé jeji Zadosti vydano dne 26.11.1947 osv&déeni o deskoslovenském
statnim ob&anstvi (vzor D), nebot byla pfihlaSena jako Ce$ka, nebyla zapsana
v kartotéce Némcll, hlasila se k. &eské narodnosti, po celou dobu okupace se
nehlasila za Némku ani nepodepsala Zadné prohlaeni nebo Zadost, kterou by se
pfihlasila za Némku nebo se uchdzela o némecké statni ob&anstvi, jak to vyplyva
z dopisu Okresniho narodniho vyboru v ze dne 19.3.1948 Kk jeji
osobé. V jejim pfipadé tak nastala situace, Ze jako manZelka osoby n&mecké
narodnosti byla posuzovéna samostatné a nebyla tak povaZovana za Némku jenom
na zakladé toho, Ze se jeji manzel piihlasil k némecké narodnosti a jako takovy se
stal némeckym statnim ob&anem, ale bylo vzato do Gvahy, Ze pokud se sama
nepfihlasila za Némku nebo nepoZadala o némecké statni ob&anstvi, neztratila
Ceskoslovenské statni obd&anstvi, kdyZ némecké (Fissko-némecké) statni obsanstvi
nabyla automaticky udélenim némeckého statniho ob&anstvi jejimu manzZelovi.

Ustavni dekret &. 33/1945 Sb. v§ 1 odst. 4 stanovil, e Cesi, Slovéci
a piislusnici jinych slovanskych narodd, -ktefi se v dobé& zvySeného ohroZeni
republiky (fj. vdob& od 21.05.1938 do 31.12.1946, jak stanovil § 18 dekretu
prezidenta republiky & 16/1945 Sb., o potrestani nacistickych zlog&incd, zradc(
a jejich pomahaci a o mimotradnych lidovych soudech, ve znéni pozdé&jsich predpisd,
a § 1 vladniho nafizeni €. 217/1946 Sb.) piihlasili za Némce nebo Madary, donuceni
tak natlakem nebo okolnostmi hodnymi zvlastniho zietele, neposuzuji se podle
tohoto dekretu, pokud Ministerstvo vnitra schvali osvédéeni o narodni spolehlivosti,
které vyda pfisluSny okresni narodni vybor po pfezkoumani uvedenych skuteénosti.
V obézniku Ministerstva vnitra ze dne 24.08.1945, &. A-4600-16/8-45. ref. A,
vydanému Kk provedeni Ustavniho dekretu, je uvedeno, Ze Cesi, Slovaci a pfislugnici
jinych slovanskych narodnosti, ktefi se v dob& zvy$eného ohroZeni republiky
pfihlasili za Némce a Madary (mysli se tu k némecké nebo madarské narodnosti),
nebo se uchazeli o udéleni némecké nebo madarské statni piislusnosti tfeba i bez
Uspéchu, posuzuji se jako Némci nebo Madafi a ¢eskoslovenské statni obanstvi
pozbyvaji podle § 1 odst. 1 nebo § 1 odst. 2 a § 5 Ustavniho dekretu s vyjimkou téch
osob, ktere se za Némce nebo Madary nebo o némeckou nebo madarskou statni
piisludnost pfihlasily jsouce donuceny natlakem nebo okolnostmi zvlastniho zfetele
hodnymi. Citovany obéZnik dale uvadi, Ze kpfiznani némecké nebo madarské
narodnosti donucené osoby podrzi Ceskoslovenské statni ob&anstvi, avsak jen
potud, jestlize Ministerstvo vnitra schvali osvéd&eni o narodni spolehlivosti (vzor A),
které vyda okresni narodni vybor (okresni spravni komise) pfislusny podle bydlisté
uchazeCe. Pfed vydanim osvédCeni o narodni spolehlivosti musely byt uvedené
okolnosti bedlivé pfezkoumany piedevS§im na podkladé odlivodnéného dobrozdani
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mistnich narodnich vyborl (spravnich komisi). Ustanoveni § 1 odst. 4 Gstavniho
dekretu €. 33/1945 Sb. se tak tykalo jen osob Seské nebo slovenské narodnosti,
ktere se k n8mecké nebo madarské narodnosti pfihlasily a nikoliv osob, které
némecke nebo madarské statni ob&anstvi nabyly automaticky v diisledku némeckych
nebo madarskych predpisti (napi. podle smlouvy mezi CSR a Némeckou Figi
C. 300/1938 8b., o otazkach statniho ob&anstvi a opce), nebo tim, Ze byly
manZelkami nebo nezletilymi détmi Némcl nebo Madarl, ktefi byl
Ceskoslovenskymi statnimi ob¢any, nebo jinym zplisobem tohoto druhu. Jak vidno,
vyjimky vyplyvajici z istavniho dekretu podiéhaly zvlastnimu rezimu, mimo jiné pravé
v tom, Ze vydani osvédleni o Eeskoslovenském statnim obd&anstvi pro osoby
ustavnim dekretem dotéené bylo podminéno piedchazejicim vydanim osvéd&eni
o narodni spolehlivosti schvalenym Ministerstvem vnitra.

K podminkam pro vydani osvédceni o narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4

ustavniho dekretu &. 33/1945 Sb. pak podle nalezu Nejvy$siho spravniho soudu ze
dne 28.5.1947 (Boh. A 1642/47) knaroku, aby bylo toto osvéd&eni vydano
a Ministerstvu vnitra pfedloZeno ke schvéleni, musely byt v osobé& Zadatele spinény
kumulativné tyto pfedpoklady: 1. Zadatel je Ceské, slovenské nebo jiné slovanské
narodnosti, 2. pfihlasil se k némecké nebo madarské narodnosti donucen natlakem
nebo okolnostmi zvlastniho zfetele hodnymi, 3. je osobou i jinak narodné spolehlivou.
Nebyl-li naplnén byt jediny ztéchto predpokladll, narok na vydani osvédéeni
-0 narodni spolehlivosti podle § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu &. 33/1945 Sb.
nevzniknul, a nemél proto na vydani tohoto osvédéeni narok Zadatel, ktery byl sice
osobou Ceské narodnosti a pfihlasil se k némecké narodnosti prokazatelné pod
natlakem, nebyl v8ak jinak osobou po strance narodni spolehlivou. Tento judikat
doplnil nalez Nejvy38iho spravniho soudu ze dne 25.10.1947 €. 641/46-3 (Boh. A
1735/47), kde je uvedeno, ze Ce$i, Slovaci a piislunici jinych slovanskych narodd,
ktefi se v dobé& .zvy8eného ohroZeni republiky pfihlasili za Némce nebo Madary,
jsouce donuceni natlakem nebo okolnostmi zvlastniho zietele hodnymi, neposuzu;ji
se podle uUstavniho dekretu jako Némci nebo Madafi (a tudiz podie § 1 odst. 1
Ustavniho dekretu Ceskoslovenské statni obc&anstvi nepozbyvaji), schvali-li
Ministerstvo vnitra osv&d&eni o narodni spolehlivosti, které vyda pfislusny okresni
narodni vybor po pfezkoumani uvedenych skuteCnosti. Které jsou to skutenosti,
o nichz zékon mluvi jako o uvedenych skuteCnostech, Ize zjistit rozborem citovane
normy a lze pak jimi rozumét nejen skute€nost, Ze Zadatel je Cech, Slovak nebo jiné
slovanské narodnosti a Ze se sice pfihlasil za Némce nebo Madara, fj. k némecké
nebo madarské narodnosti, av8ak jen donucen natlakem nebo okolnostmi zvlastniho
- zfetele hodnymi, nybrz i dal8i skuteénost, plynouci jiz z toho, Ze jde o osvédleni
o-narodni spolehlivosti, Ze je Zadatel i jinak osobou narodné spolehlivou. Neni-li
osobou narodné spolehlivou, nema narok na vydani tohoto osvédéeni, i kdyzZ je
prokazano, Ze se v rozhodné dobé pfihlasil za Nemce jen donucen natlakem nebo
okolnostmi zvlastniho zietele hodnymi.

Nezavisle na fizeni ve véci statniho ob&anstvi, probihajicim dle Ustavniho
dekretu &. 33/1945 Sb., probihalo rovnéz Fizeni proti Gl ERSERESEEEMr dlc Ustavniho
dekretu prezidenta republiky &. 138/1945 Sb., o trestani nékterych provinéni proti
narodni cti. Podle ustanoveni § 1 tohoto Ustavniho dekretu ten, kdo v dobé
zvy$eného ohrozeni republiky nepfistojnym chovanim, urazejicim narodni citéni
Seského nebo slovenského lidu, vzbudil vefejné pohorseni, bude potrestan, nejde-li o
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¢in soudné trestny, okresnim narodnim vyborem vézenim do jednoho roku nebo
pokutou do 1,000 000 Kés nebo vefejnym pokaranim nebo dvéma nebo véemi témito
tresty. Dle nalezu trestni komise Okresniho narodniho vyboru v 7
dne 25.3.1947, &j. Tk-445, bylo trestni fizeni proti (g, vedené podle
§ 1 ustavniho dekretu prezidenta republiky &. 138/1945 Sb., o trestani nékterych
provinéni proti nérodni cti, ve znéni pozdéj§ich predpisi, zastaveno, kdyZ byl pod
natlakem hrozby vlastniho zatéeni, zatéeni jeho blizkych a konfiskace majetku
donucen, aby podepsal hlageni k némecké piislugnosti.

Pravni zastupkyné odvolatelky poukazala opétovné na souvislost Setfeni
podle Ustavniho dekretu &. 33/1945 Sb. a Gstavniho dekretu & 138/1945 Sb.
a odkazuje na vyhlagku Zemského narodniho vyboru v Praze & 141/1947 U.LL,
o Upravé vydavani osvédceni o statni a narodni spolehlivosti, a vynos Zemského
narodniho vyboru v Brné ze dne 11.2.1947, &j. 5073-11/11-1947, o osvéd&enich
o statni a narodni spolehlivosti, kdy nemlZe byt odepfeno osvédéeni o statni
a narodni spolehlivosti osobé, proti které bylo vedeno fizeni podle tstavniho dekretu
€. 138/1945 Sb., avSak toto Fizeni bylo zastaveno.

K odkazu na souvislosti mezi $etfenimi podle jednotlivych Ustavnich dekretd)
vydanymi po druhé svétové valce (8. 33/1945 Sb., &. 5/1945 Sh., & 12/1945 Sb.,
C. 138/1945 Sbh.) Ize uvést, Ze jednotlivé dekrety prezidenta republiky jako
samostatné pravni pfedpisy maji vlastni ustanoveni platha pouze pro obor toho
“kterého dekretu. Proto také tstavni dekret & 33/1945 Sh. nem(iZe byt povaZovan za
dekret slibeny v § 2 odst. 2 dekretu 8. 12/1945 Sb., o konfiskaci a urychieném
rozdéleni majetku N&mcdl, Madarl , jakoZ i zradctl a nepratel eského a slovenského
naroda, nebot nebyl vydan, jak je zjeho znéni zfejmé, k provedeni § 2 odst. 2
dekretu ¢. 12/1945 Sb., nybrZ upravuje na teéené normé zcela nezavisle otazku
statniho obCanstvi osob narodnosti némecké a madarské a tudiz otazku v podstaté
jinou - viz nalez Nejvy$8iho spravniho soudu ze dne 27.1.1947 &. 322/46-4 (Boh. A
1532/47). Tento nazor podpofil Nejvyssdi spravni soud v nalezu ze dne 11.4.1947
C. 866/46-4 (Boh. A 1598/47), kdyZ oznadil ustanoveni Ustavniho dekretu &. 33/1945
Sb. jako smérodatna pouze pfi feSeni otazek tykajicich se statniho ob&anstvi podle
tohoto dekretu, a nikoliv otdzek podle dekretu &. 12/1945 Sb.

Judikatura Nejvy8Siho spravniho soudu po osvobozeni vroce 1945 pfi
rozhodovani otazek vzeSlych zaplikace UGstavniho dekretu & 33/1945 Sb.
a vySe zminénych dekretld byla pro kazdy obor samostatna. Ztoho vyplyva,
Ze pokud pfisludné spravni organy vydavaly spravni akty (potvrzeni nebo
osveédcent), Cinily tak samostatné pro obor upraveny tim kterym dekretem a to pouze
pro obor toho kterého dekretu.

Ministerstvo vnitra tak nepovazuje doklad o zastaveni Fizeni proti ‘™
P l» za podklad svédéici automaticky pro prokazani splnéni podminek
‘stanovenych v § 1 odst. 4 Ustavniho dekretu & 33/1945 Sb., ale zarovei se
nedomnivé, Ze k nému neni mozné pfihlédnout jako kjednomu z podkladt pro
ucinéni konedného zavéru ve véci zjisténi statniho ob&anstvi, nebot okolnosti
souvisejici s podanim pfihlasky k némecké piislusnosti byly i vtomto fizeni
projednavany.

Krajsky Ufad v odGvodnéni napadeného rozhodnuti odmitl relevanci svédectvi
osob, které byly spolupracovniky «<SEEESSEEEREN, popf. jeho zaméstnanci, s tim, Ze
svéd&i pouze to, co jim fekl samotny SRR cbo tfeti osoby.
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Dale dle krajského Gfadu nemohou svédectviehun RS o
&8 ko svédectvi z ,druhé ruky” ve svétle ostatnich protichtidnych tvrzeni obstat
jako jediné diikazy, jimiz by byl natlak jednozna&né a bez jakychkoli pochybnosti
prokazan.

Pokud jde o odmitnuti svédectvi jako zprostfedkovanych, resp. ,z druhé ruky",
neni patrno, jaké dilkazy by krajsky Gfad shledal vdané véci relevantnimi, kdyz
svédectvimi ,z prvni ruky® mohou byt vyhradné svédectvi *
samotneho, které krajsky Ufad k dispozici mél, a svédectvi samotnych predstavitelu
némecke okupaéni spravy, které logicky po skondeni valky Gfady k dispozici mit
nemohly, a i kdyby tomu tak bylo, je otazkou, zda by je mohly shledat hodnovérnymi.

Vtomto ohledu Ministerstvo vnitra souhlasi s odvolatelkou, ktera je toho
nazoru, ze po témér sedmdesati letech neni mozné jednoznaéné prokazat piesny
prib&h v8ech jednotlivych udalosti. Nelze tedy olekavat, Ze kdispozici budou
listinné dikazy vystavené Gfady némecké okupadni spravy, které jimi vyvijeny natlak
pfimo dosveéd¢i. lluzorni je rovnéZ predstava, Ze by v prib&hu fizeni o vystaveni

osvédceni o narodni spolehlivosti byla opatfovana pfima svédectvi-téch, ktefi tento
natlak vyvijeli.

Krajsky ufad rovnéz cituje z tehdejsiho spisu Ministerstva vnitra s tim, Ze
i kdyby bylo prokdzano, Ze mu o&ekéavané zlo hrozilo, ,neslo by o omluvitelné
neodolatelné donuceni, protoZe obétoval statek cenngji, totiz povinnou vé&rnost
k Ceskoslovenské republice, aby zachranil statek méné& hodnotny, tj. svdj hmotny
zajem a svou osobni svobodu, piic¢emZ jest miti na zfeteli, Ze pravé on, jakozZto
vyznamna osobnost ve svém kraji, mél byti vzorem a posilou v boji proti okupantam®,
rovnéz pak , Nelze pochybovati, Ze ze strany okupantdi dokonce do$lo k n&jakému
zplUsobu pfemlouvani, doporugovani, rady a p., aby se pfihlasil za Némce, neni véak
nicim objektivné prokazan natlak, tedy situace vytvofena stfetnutim se dvou
nebezpeti nebo zel: na jedné stran& hrozby zatéenim a konfiskaci, na druhé stran&
porusenim povinné vérnosti k narodu a statu, z nichZ jedno musi byt nutné porusgeno,
ma-li byt poruSeno druhé. O neodolatelném donuceni vSak mluvime jen za
predpokladu, Ze hrozi vazné a bezprostfedni nebezpedi, jemuz se nelze vyhnouti
nez porusenim jiného zajmu. V daném p¥ipadé neni v8ak zejména prokazano, Ze
zadateli hrozilo bezprostfedni vazné nebezpedi, obavy, které mél on, mél za okupace
kazdy jiny, dokonce i osoby narodnosti némecké.*

Zjevné bylo pfipusténo ,plsobeni” némeckych Ufadl na ST
ob&tovani vérnosti k Ceskoslovenské republice viak st&i Ize pficitat k jeho tizi, kdyz
vySe uvedenym porovnavanim ,statki" je popiran smysl dotéeného ustanoveni § 1
odst. 4 ustavniho dekretu &. 33/1945 Sb., coZ Ize dovodit i z dobové judikatury k této
problematice.

Vtéto souvislosti Ministerstvo vnitra odkazuje na rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 18.12.2013 &.j. 2 As 53/2013, dle néhoZ ,Ze shromazdénych
dikazli obsazenych ve spise je také patrné, Ze Okresni narodni vybor dostal své
povinnosti naleZité pfezkoumat okolnosti, za nichZ do$lo u jmenovaného k udéleni
fiSského ob&anstvi, a na zakladé zji§ténych skute¢nosti vydal
osvédceni o narodni spolehlivosti typu A, které osvédcéovalo jeho &eskou narodnost,
nebot byl kpfihlaSeni za Né&mce donucen. Ministerstvo vnitra nasledné toto
osvédleni, bez néleZitého oddvodnéni, svym vymérem neschvalilo...”

Pokud tedy krajsky ufad v nhapadeném rozhodnuti uvadi, Ze dospél ke
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