Krajské statni zastupitelstvi v Usti nad Labem

Narodniho odboje 1274, 400 85 Usti nad Labem
e-mail: podatelna@ksz.unl.justice.cz tel.: 475 247 111 fax: 475 247 206 ID DS ua9aeqr

2 KZV 73/2006 — 2804

Krajsky soud
Usti nad Labem

Obzaloba

Statni zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem podavéa podle
§ 176 odst. 1 tr. fadu obZalobu na obvinéné

MUDr. Petra Gaertnera,

vor. | s picdsiavensiva

obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, bytem

MUDr. Michala Martinka,

nar_, mistoptedsedu predstavenstva obchodni

spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, byte_

Ing. Milose Pricknera,

vor. N :c picdstocnsiva

obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, bytem

-

MUDr. Kvétoslavu Gaertnerovou,

roz. Cangelovou, nar_, zaméstnance obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciovi spoecnost, byte



Ze

I. obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milos Priickner

1. spole¢né a po predchozi vzijemné domluvé v dobé od 25. 5. 2000 do 23. 4. 2006 ve
Vysocanech, okres Chomutov, v Teplé u Tiebenic, okres Litoméfice, v Brné, v Luhacovicich,
v Olomouci a na dalsich mistech Ceské republiky, jako &lenové piedstavenstva obchodni
spolegnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, IC 25001710, se sidlem v Mosté, Moskevska
1/14, v imyslu ziskat neopravnény majetkovy prospéch realizovali projekt pod oznacenim
Avalanche a od 1. 1. 2005 do 23. 4. 2006 jeho realitni divizi pod oznacenim Avareal, kdyz
prostfednictvim stavajicich ¢lenti projektu a dalSich osob i za pouziti psychologickych metod
komunika¢ni manipulace vylakali na zakladé pisemnych smluv o pdjcce od poskozenych,
jakozZto zajemct o vstup do projektu, Castky ve vysi 68.000,- K¢ slozené ve prospéch
spolecnosti RHINOCEROS, akciovd spolecnost, a to pod zadminkou piislibu zdéanliveé
rychlého a snadného zbohatnuti, jakoz i zajisténi pravidelného pfijmu z vlastni ¢innosti a
¢innosti osob jimi do projektu nové ptivedenych, pticemz v dobé od 25. 5. 2000 do 2. 12.
2003 tak cinili 1 pod zdminkou pfislibu spolehlivé garance vraceni ptijcky ve vysi 68.000,- K¢
vcetn€ smluvnich arokl ve vysi 0,5 % p.a., jakoZ 1 zhodnoceni poskytnuté pljcky tim, ze za
Cast penéznich prostfedkt ziskanych formou ptijcky zakoupi 2 zaknihované dluhopisy tzv.
Stripsy, kazdy v nominalni hodnoté 1.000,- USD, splatné za 20 let a nasledn¢ je pievedou na
poskozené na zakladé smlouvy o zajistovacim pievodu vlastnického prava, dale poskozenym
v dob¢ pted uzavienim smlouvy o puj¢ce zamlceli realnou nepfiznivou hospodarskou situaci
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ackoli védéli, ze spole¢nost od roku 1998
nedosahovala zadného zisku a ze soucasné nevyvijela takové podnikatelské aktivity, na
zakladé kterych by spolecnost mohla byt v letech 2020 az 2026 schopna dostat svym
zavazkim vyplyvajicich z uzavienych smluv o ptjcce a vratit tak poskozenym véfitelaim
pajcky ve vysi 68.000,- K¢ véetné sjednaného smluvniho droku ve vysi 0,5 % p.a., tedy
celkem ve vysi 74.800,- K¢, pii¢emz takto vylakali od 5851 niZze uvedenych poSkozenych
penézni prostiedky v celkové vysi 397.868.000,- K¢ a zpusobili jim tak Skodu ve vysi

nejméné 437.654.800,- K¢ véetné uslého zisku,

~

por. oex .
¢ smlouva o pujcce ze dne jmeno










































































































































































































































































































































































































tedy:

- jineho obohatili tim, Ze n€koho uvedli v omyl a zamlceli podstatné skute¢nosti a zpusobili
tak na cizim majetku Skodu velkého rozsahu,

2. spole¢né a po predchozi vzajemné domluvé v umyslu zastiit ptivod penéznich prostredka
ve vysi 908.978,40 USD, které jsou ¢asti vynosu ze zlo¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5
pism. a) tr. zakoniku, kterého se obvinéni dopustili tim, ze v dobé od 25. 5. 2000 do 23. 4.
2006 ve Vysocanech, okres Chomutov, v Teplé u Tiebenic, okres Litoméfice, v Brng, v
Luhacovicich, v Olomouci a na dalsich mistech Ceské republiky, jako &lenové predstavenstva
obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, IC 25001710, se sidlem v Mostg,
Moskevskd 1/14, podvodné wvylakali na 5851 poSkozenych ve prospéch spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, penézni prostiedky v celkové vysi 397.868.000,-K¢,
jednali se zamérem vzbudit zdani, Zze penézni prostiedky ve vysi 908.978,40 USD nejsou
vynosem z jimi pachané trestné Cinnosti, kdyZ pod zaminkou thrady licenénich poplatkd
obchodni spole¢nosti AVALANCHE International Ltd., se sidlem Athene House, The
Broadway, Mill Hill, Londyn, vyplyvajici ze smlouvy o pievzeti know-how uzaviené dne 15. 3.
2001 mezi obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastoupené obvinénymi
MUDr. Petrem Gaertnerem a MUDr. Michalem Martinkem na strané jedné a obchodni
spole¢nosti AVALANCHE International Ltd., zastoupené Miltonem Philbertem na strané
druhé,
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prevedli v dobé od 6. 9. 2001 do 22. 10. 2003 na zaklad¢ ptikazt k thrad¢ obvinéného MUDr.
Petra Gaertnera penézni prostiedky v celkové vysi 908.978,40 USD z bankovniho uctu
spolegnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ¢. 171702568/0300 vedeného v Ceskoslovenské
obchodni bance, a.s., na vylu¢né obvinénymi ovladany bankovni tcéet ¢. 58693006500 pod
oznacenim ,,AVALANCHE Int. Ltd.*, ktery dne 17. 5. 2001 zaloZili obvinéni MUDr. Petr
Gaertner a MUDr. Michal Martinek v Burgenldndische Anlage & Kredit Bank AG v
Rohrbachu v Rakousku, a to v amyslu vytvofit zdani, Ze se jedna o bankovni ucet obchodni
spole¢nosti AVALANCHE International Ltd., pficemz k pfevodu penéznich prostiedki v
celkové vysi 908.978,40 USD doslo na zakladé bezhotovostnich plateb ze dne 6. 9. 2001 ve vysi
48.600,- USD, dne 6. 9. 2001 ve vysi 32.888,70 USD, dne 18. 9. 2001 ve vysi 30.040,20
USD, dne 26. 9. 2001 ve vysi 15.930,- USD, dne 15. 11. 2001 ve vysi 16.259,40 USD, dne
15. 11. 2001 ve vysi 48.600,- USD, dne 20. 11. 2001 ve vysi 17.066,70 USD, dne 5. 12. 2001
ve vysi 20.350,80 USD, dne 11. 1. 2002 ve vysi 19.114,20 USD, dne 7. 3. 2002 ve vysi
6.499,80 USD, dne 26. 4. 2002 ve vysi 12.843,- USD, dne 2. 6. 2002 ve vysi 14.445,90 USD,
dne 2. 6. 2002 ve vysi 15.156,- USD, dne 25. 7. 2002 ve vysi 13.814,10 USD, dne 19. 9. 2002
ve vySi 24.817,50 USD, dne 19. 9. 2002 ve vysi 23.602,50 USD, dne 4. 10. 2002 ve vysi
48.600,- USD, dne 29. 10. 2002 ve vysi 48.600,- USD, dne 28. 11. 2002 ve vysi 37.185,30
USD, dne 13. 1. 2003 ve vysi 33.825,60 USD, dne 29. 1. 2003 ve vysi 25.897,50 USD, dne
13. 2. 2003 ve vysi 14.083,20 USD, dne 27. 2. 2003 ve vysi 36.356,40 USD, dne 28. 3. 2003
ve vysi 42.056,10 USD, dne 14. 5. 2003 ve vysi 56.006,10 USD, dne 6. 6. 2003 ve vysi
37.134,90 USD, dne 24. 7. 2003 ve vysi 27.225,90 USD, dne 15. 8. 2003 ve vysi 42.773,40
USD, dne 18. 9. 2003 ve vysi 53.073,- USD, dne 22. 10. 2003 ve vysi 46.132,20 USD,

nasledné¢ v dob¢é od 3. 12. 2001 do 25. 4. 2006 byly uvedené penézni prostiedky postupné
prevedeny na zakladé piikazi k Uhradé obvinéného Ing. Milose Priicknera z bankovni uctu ¢.
58693006500, ktery byl od 1. 10. 2005 z divodu fuze bank veden pod ¢. 331-000167 v BKS
Bank AG, na bankovni ucet ¢. 58680056500, ktery obvinény Ing. MiloS Pruckner zalozil v
Burgenlandische Anlage & Kredit Bank AG ve prospéch spole¢nosti WELLTEN LIMITED se
sidlem v Gibraltaru, Suites 41/42, Victoria House, 26 Main Street, pficemz k prevodu
penéznich prostiedki jako vynosu z trestné ¢innosti doslo na zakladé bezhotovostnich plateb ze
dne 3. 12. 2001 ve vysi 15.000,- USD, dne 4. 3. 2002 ve vysi 4.427,- USD, dne 6. 5. 2002 ve
vysi 1.350,- USD, dne 24. 6. 2002 ve vysi 70.000,- USD, dne 2. 9. 2002 ve vysi 1.892,- USD,
dne 30. 9. 2002 ve vysi 2.800,- USD, dne 31. 10. 2002 ve vysi 42.200,- USD, dne 5. 12. 2002
ve vysi 4.350,- USD, dne 9. 1. 2003 ve vysi 54.000,- USD, dne 18. 2. 2003 ve vysi
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10.000,- USD, dne 18. 3. 2003 ve vysi 16.000,- USD, dne 29. 4. 2003 ve vysi 2.500,- USD,
dne 20. 5. 2003 ve vysi 2.900,- USD, dne 17. 6. 2003 ve vysi 2.000,- USD, dne 4. 8. 2003 ve
vysi 274.000,- USD, dne 20. 11. 2003 ve vysi 200.000,- USD, dne 17. 3. 2004 ve vysi 6.500,-
USD, dne 4. 4. 2005 ve vysi 15.000,- USD, dne 4. 4. 2005 ve vysi 15.000,- USD, dne 27. 6.
2005 ve vysi 105.000,- USD, dne 7. 4. 2006 ve vysi 50.000,- USD, dne 10. 4. 2006 ve vysi
50.000,- USD, dne 10. 4. 2006 ve vysi 50.000,- USD, dne 11. 4. 2006 ve vysi 50.000,- USD,
dne 13. 4. 2006 ve vysi 10.000,- USD, dne 25. 4. 2006 ve vysi 6.000,- USD,

a nakonec v dob¢ od 25. 6. 2002 do 27. 4. 2006 byly uvedené penézni prostiedky postupné
pievedeny na zakladé piikazi k Ghradé obvinéného Ing. Milose Priicknera z bankovniho tctu €.
58680056500, ktery byl od 1. 10. 2005 z duvodu fuze bank veden pod ¢. 331-000078 v BKS
Bank AG, na bankovni ucet ¢. 276267040287/0100 vedeny v Komeréni bance, a.s., jehoZ
majitelem a jedinym disponentem je obvinény Ing. Milo$ Priickner, pii¢emz k prevodu penéZnich
prostiedkil jako vynosu z trestné ¢innosti doslo na zakladé bezhotovostnich plateb ze dne 25. 6.
2002 ve vysi 80.000,- USD, dne 31. 10. 2002 ve vysi 45.000,- USD, dne 9. 1. 2003 ve vysi
60.000,- USD, dne 21. 3. 2003 ve vysi 15.000,- USD, dne 4. 8. 2003 ve vysi 274.000,- USD,
dne 20. 11. 2003 ve vysi 200.000,- USD, dne 27. 6. 2005 ve vysi 90.000,- USD, dne 7. 4.
2006 ve vysi 50.000,- USD, dne 10. 4. 2006 ve vysi 50.000,- USD, dne 10. 4. 2006 ve vysi
50.000,- USD, dne 11. 4. 2006 ve vysi 50.000,- USD, dne 27. 4. 2006 ve vysi 15.000,- USD,
¢imz se do majetkové dispozice obvinéného Ing. Milose Pricknera dostaly penézni prostiedky
ve vysi 908.978,40 USD, tedy nejméné ve vysi 20.834.693,90, které jsou vynosem z trestné
¢innosti, avSak obvinénym Ing. Milosem Priicknerem deklarovany jako puajcka od spoleénosti
WELLTEN LIMITED,

tedy:

zastirali pivod jiného majetkového prospéchu ziskaného trestnou ¢innosti s cilem vzbudit
zdani, ze takovy prospéch byl nabyt v souladu se zdkonem a takovym ¢inem ziskali prospéch
velkého rozsahu,

3. spolecné¢ a po predchozi vzajemné domluvé jako Clenové predstavenstva obchodni
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, IC 25001710, se sidlem v Most&, Moskevska
1/14, v myslu protipravné disponovat s penéznimi prostiedky spolecnosti, které byly

zajistény ve vysi 15.370.958,- K& na uétu &. 195039094/0300 vedeném v Ceskoslovenské
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obchodni bance, a.s., jako nadhradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné ¢innosti na zakladé
usneseni policejniho organu Sluzby kriminalni policie a vySetiovani Policie CR, Utvar
odhalovani nelegalnich vynost a dafové kriminality podle § 79f tr. fadu ve spojeni s § 79a
odst. 1 tr. fadu ze dne 22. 8. 2006 CTS:FIPO-1/UL-ND-2005, s pravni moci dne 5. 10. 2006,
a ve vysi 1.030.454,26 K¢ na uctu ¢. 195927370237/0100 vedeném v Komer¢ni bance, a.s.,
jako nahradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné ¢innosti na zakladé usneseni statniho
zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Usti na Labem ze dne 22. 8. 2006 ¢&. j. 2 KZN
651/2005-117, s pravni moci dne 2. 10. 2006, kdyz véd¢€li o zakazu disponovat s penéznimi
prostiedky na uvedenych bankovnich uctech az do ¢astky ve vysi 397.936.000,-K¢ s
pfislusenstvim, jakoz i 0 moznosti postihnout zajisténé penézni prostfedky vykonem
rozhodnuti pro pohledavky statu, obvinény Ing. Milo§ Priickner v dobé¢ od 25. 8. 2006 do 6.
12. 2010 a obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek v dobé¢ od 8. 2. 2007 do
6. 12. 2010 neucinili zddna opatieni, aby spole¢nost plnila své zdkonné povinnosti a odvadéla
danl z ptidané hodnoty, dan z pfijmu pravnickych osob, uhradila pokuty uloZené ve spravnim
fizeni, zalohy na dai z pfijmu fyzickych osob ze zavislé ¢innosti a z funkénich pozitka a
odvody pojistného na socialni zabezpeCeni za zameéstnance obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ackoli védéli, ze spole¢nost méla dostatek jinych
finan¢nich prostiedkt k uhradé vySe uvedenych povinnych plateb, pficemz timto Gamyslné
vyvolali situaci, kdy z divodu neuhrazenych vykazi nedoplatkti byl natizen vykon rozhodnuti

na zaklad¢ nize uvedenych exekucnich piikazi Finan¢niho Gfadu v Mosté

- ¢.j. 140064/06/206940/6677 ze dne 4. 12. 2006 na castku ve vysi 1.552.981,-K¢
S ptislusenstvim,

- €. . 810/07/206940/6677 ze dne 4. 1. 2007 na ¢astku ve vysi 659.135,-K¢ s prislusenstvim,

- ¢j. 21971/07/206940/6677 ze dne 22. 2. 2007 na castku ve vysi 97.334,-K¢
S ptislusenstvim,

- &j. 36413/07/206940/6670 ze dne 21. 3. 2007 na castku ve vysi 273.185,-K¢
S prislusenstvim,

- &j. 51474/07/206940/6677 ze dne 16. 4. 2007 na castku ve vysi 407.314,-K¢
s prislusenstvim,

- &J. 65355/07/206940/6677 ze dne 30. 5. 2007 na castku ve vySi 442.546,-K¢
S ptislusenstvim,

- ¢&j. 82879/07/206940/6677 ze dne 31. 7. 2007 na castku ve vysi 349.300,-K¢

S prislusenstvim,
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- ¢Jj. 97963/07/206940/6677 ze dne 26. 9. 2007 na castku ve vysi 1.168.944,-K¢
S ptislusenstvim,

- ¢ j. 113078/07/206940/6677 ze dne 31. 10. 2007 na castku ve vysi 525.290,-K¢
S prislusenstvim,

- C¢j. 1682/08/206940/6677 ze dne 8. 1. 2008 na castku ve vysi 1.362.677,-K¢
S ptislusenstvim,

- ¢&J. 20137/08/206940/6677 ze dne 18. 2. 2008 na castku ve vysi 182.117,-K¢
s prislusenstvim,

- ¢.J. 56838/08/206940/6677 ze dne 23. 4. 2008 na castku ve vysi 699.703,-K¢
S ptislusenstvim,

- . 66252/08/206940/6677 ze dne 26. 5. 2008 na castku ve vySi 113.722,-K¢
s prislusenstvim,

- ¢Jj. 71967/08/206940/6677 ze dne 16. 6. 2008 na castku ve vysSi 383.869,-K¢ s
pfislusenstvim

- C.J. 87244/08/206940/6677 ze dne 18. 8. 2008 na castku ve vysi 722.435,-K¢
S prislusenstvim,

- &J. 91758/08/206940/6677 ze dne 5. 9. 2008 na castku ve vysi 125.214,-K¢
S ptislusenstvim,

- ¢j. 101723/08/206940/6677 ze dne 7. 10. 2008 na castku ve vysi 516.609,-K¢
S prislusenstvim,

- C¢j. 114204/08/206940/6677 ze dne 24. 11. 2008 na castku ve vysi 814.285,-K¢
S ptislusenstvim,

- ¢j. 1004/09/206940506677 ze dne 7. 1. 2009 na castku ve vysi 312.146,-K¢
s prislusenstvim,

- ¢J. 12361/09/206940506677 ze dne 4. 2. 2009 na castku ve vysi 173.727,-K¢
S ptislusenstvim,

- €J. 34949/09/206940506677 ze dne 26. 3. 2009 na castku ve vysi 340.406,-K¢
s prislusenstvim,

- C.J. 52944/09/206940506677 ze dne 6. 5. 2009 na castku ve vysi 232.807,-K¢
s prislusenstvim,

- &J. 78681/09/206940506677 ze dne 4. 8. 2009 na castku ve vysi 467.593,-K¢
S ptislusenstvim,

- CJ. 98524/09/206940506677 ze dne 8. 10. 2009 na castku ve vysi 509.475,-K¢

s prislusenstvim,
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- C.Jj. 41815/10/206940505312 ze dne 31. 3. 2010 na castku ve vysi 445.115,- K¢
S ptislusenstvim,

- ¢j. 58808/10/206940505312 ze dne 13. 5. 2010 na castku ve vysi 1.924.997,- K¢&
S prislusenstvim,

- ¢.,j. 124561/10/206940505312 ze dne 6.12.2010 na ¢astku ve vysi 1.411.515,- K¢

S ptislusenstvim,

a nize uvedenych exekucnich ptikazi Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Mosté

- ¢.J. 26005-220-9010-2374-07/NWE/EPP/42 ze dne 16. 2. 2007 na ¢astku ve vysi 251.241,-
K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.j. 26005-220-9010-12665-07/NWE/EPP/396 ze dne 25. 5. 2007 na castku ve vysi 313.
913,-K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.J. 26005-220-9010-22313-07/NWE/EPP/1047/07 ze dne 5. 9. 2007 na castku ve vysi
217.818,- K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.J. 26005-220-9010-1080-08/NWE/EPP/1754/07 ze dne 15. 1. 2008 na Castku ve vysi
222.517,- K¢ s prislusenstvim,

- ¢.J. 26005-220-9010-5319-08/NWE/EPP/310/08 ze dne 3. 3. 2008 na castku ve vysi
248.130,-K¢ s prislusenstvim,

- ¢.j. 26005-220-9010-11416-08/NWE/EPP/769/08 ze dne 12. 5. 2008 na ¢astku ve vysi 254
996,- K¢ s prislusenstvim,

- ¢.J. 26005/220/9010/19.08.08/19485/WN/EP/1425 ze dne 15. 9. 2008 na castku ve vysi
202.338,- K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.j. 26005/220/9010/27.11.08/29169/WN/EP/2495 ze dne 18. 12. 2008 na castku ve vysi

86.327,- K¢ s ptislusenstvim,

a nasledné¢ i provedeny exeku¢ni thrady v celkové vysi 17.631.504,71 K¢ na uctech ¢.
195039094/0300 a 195927370237/0100, ¢imZz obvinéni prostiednictvim jimi zameérné
vyvolané danové exekuce odCerpali penézni prostfedky zajisténé pro ucely trestniho fizeni
jako néhradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné ¢innosti a zmatfili tak vykon usneseni
policejniho organu podle 79f tr. fadu ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. fadu ze dne 22. 8. 2006
CTS:FIPO-1/UL-ND-2005 a usneseni statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi
v Usti nad Labem ze dne 22. 8. 2006 <. j. 2 KZN 651/2005-117,
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tedy:

zmatili vykon rozhodnuti jiného organu vefejné moci tim, Ze odstranili véc, které se takové
rozhodnuti tyka,

I1. obvinéna MUDr. Kvétoslava Gaertnerova

4. jako zmocnénec obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, IC 25001710,
se sidlem v Mosté, Moskevska 1/14, opravnéna Cinit jménem spolecnosti veskeré pravni
ukony na zaklad¢ pisemné generdlni a ¢asové neomezené plné moci ze dne 24. 8. 2006
udélené ji predstavenstvem spolecnosti, zastoupené obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem,
v umyslu protipravné disponovat s penéznimi prostfedky spolecnosti, které byly zajistény ve
vy3i 15.370.958,- K¢& na uétu ¢ 195039094/0300 vedeném v Ceskoslovenské obchodni bance,
a.s., jako nahradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné ¢innosti na zakladé usneseni
policejniho organu Sluzby kriminalni policie a vysetfovani Policie CR, Utvar odhalovani
nelegalnich vynost a daitové kriminality podle § 79f tr. fadu ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. fadu
ze dne 22. 8. 2006 CTS:FIPO-1/UL-ND-2005, s pravni moci dne 5. 10. 2006, a ve Vysi
1.030.454,26 K¢ na uctu ¢. 195927370237/0100 vedeném v Komeréni bance, a.s., jako
nahradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné ¢innosti na zaklad¢ usneseni statniho zastupce
Krajského statniho zastupitelstvi v Usti na Labem ze dne 22. 8. 2006 ¢&. j. 2 KZN 651/2005-
117, s pravni moci dne 2. 10. 2006, kdyz védéla o zédkazu disponovat s penéznimi prostredky
na uvedenych bankovnich uétech az do ¢astky ve vysi 397.936.000,-K¢ s piislusenstvim,
jakoZ i o moznosti postihnout zajisténé penézni prostiedky vykonem rozhodnuti pro
pohledavky statu, v dobé od 25. 8. 2006 do 7. 2. 2007 jako osoba povéfena fizenim a vedenim
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, neucinila zadnd opatieni, aby spolecnost
odvadéla dan z ptidané hodnoty, hradila zalohy na dan z ptijmi fyzickych osob ze zavislé
¢innosti a z funk¢nich pozitkii a odvody pojistného na socialni zabezpeceni za zaméstnance
obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciovéa spolecnost, dale se v dobé od 26. 9. 2006 do 6.
12. 2010 jako zmocnénec spolecnosti Gcastnila jednani u Finan¢niho ufadu v Mosté a Okresni
spravy socidlniho zabezpeCeni v Mosté, byla ji doruCovdna rozhodnuti, osobné ptebirala
exekucniho piikazy a namisté se vzdavala opravnych prostiedkli proti vydanym exekucnim
ptikazim, kdyz v pisemném podani ze dne 12. 10. 2006 doruc¢eném Okresni spravé socialniho
zabezpeceni v Mosté, v pisemném podani ze dne 26. 9. 2006 doru¢eném Finan¢nimu tfadu
V Mosté, jakoz i dne 13. 12. 2006 osobn¢ na Finan¢nim Gfadu v Mosté nepravdivé sdélila, ze

spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, nemtze hradit povinné zdkonné platby
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z divodu zajisténi penéznich prosttedkil spole¢nosti ze strany statniho zastupce a soucasné
poukazala na zakonnou moznost Finanéniho tfadu v Mosté a Okresni spravy socidlniho
zabezpeceni v Mosté postihnout vykonem rozhodnuti zajisténé penézni prostfedky spolecnosti
na uctu ¢. 195039094/0300, dale dne 3. 12. 2010 osobné na Finan¢nim ufadé v Mosté sdélila,
7e na uctu ¢. 195039094/0300 neni dostatek penéznich prostiedkt za ti¢elem realizace vykonu
exekuéniho piikazu ze dne 29. 11. 2010 ¢&j. 122685/10/206940505312, avsak vykonem
rozhodnuti lze postihnout zajisténé penézni prostfedky spolecnosti na uétu .
195927370237/0100, ackoli véd¢€la, ze spolecnost méla dostatek jinych financ¢nich prostiedkt
k thradé vyse uvedenych povinnych plateb, pfi¢emz timto umysIné vyvolala situaci, kdy z
diivodu neuhrazenych vykazii nedoplatkii byl nafizen vykon rozhodnuti na zakladé nize

uvedenych exekucnich piikazi Finan¢niho ufadu v Mosté

- ¢j. 140064/06/206940/6677 ze dne 4. 12. 2006 na castku ve vysi 1.552.981,- K¢
S prislusenstvim,

- €. j. 810/07/206940/6677 ze dne 4. 1. 2007 na Castku ve vysi 659.135,- K¢ s pfislusenstvim,

- CJ. 21971/07/206940/6677 ze dne 22. 2. 2007 na castku ve vysi 97.334,- K¢
S prislusenstvim,

- ¢Jj. 36413/07/206940/6670 ze dne 21. 3. 2007 na castku ve vysi 273.185,- K¢&
S ptislusenstvim,

- &J. 51474/07/206940/6677 ze dne 16. 4. 2007 na castku ve vysi 407.314,- K¢&
s prislusenstvim,

- ¢J. 65355/07/206940/6677 ze dne 30. 5. 2007 na castku ve vysi 442.546,- K&
S ptislusenstvim,

- ¢J. 82879/07/206940/6677 ze dne 31. 7. 2007 na castku ve vysi 349.300,- K¢&
S prislusenstvim,

- C.J. 97963/07/206940/6677 ze dne 26. 9. 2007 na castku ve vysi 1.168.944,- K¢
S ptislusenstvim,

- ¢ . 113078/07/206940/6677 ze dne 31. 10. 2007 na castku ve vysi 525.290,- K¢
s prislusenstvim,

- C.J. 1682/08/206940/6677 ze dne 8. 1. 2008 na castku ve vysi 1.362.677,- K¢&
S ptislusenstvim,

- ¢J. 20137/08/206940/6677 ze dne 18. 2. 2008 na castku ve vysi 182.117,- K¢&

s prislusenstvim,
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- €J. 56838/08/206940/6677 ze dne 23. 4. 2008 na castku ve vysi 699.703,- K¢&

S ptislusenstvim,

- &j. 66252/08/206940/6677 ze dne 26. 5. 2008 na castku ve vysi 113.722,- K¢&

S prislusenstvim,

- ¢J. 71967/08/206940/6677 ze dne 16. 6. 2008 na castku ve vySi 383.869,- K¢ s

pfislusenstvim

- &j. 87244/08/206940/6677 ze dne 18. 8. 2008 na castku ve

s prislusenstvim,

- ¢J. 91758/08/206940/6677 ze dne 5. 9. 2008 na castku ve

S ptislusenstvim,
- ¢j. 101723/08/206940/6677

s prislusenstvim,

- ¢J. 114204/08/206940/6677 ze dne 24.

S ptislusenstvim,
- CJ.
S prislusenstvim,
- ¢j. 12361/09/206940506677
S ptislusenstvim,
- C.J. 34949/09/206940506677
S prislusenstvim,
- CJj. 52944/09/206940506677
S ptislusenstvim,
- ¢Jj. 78681/09/206940506677
s prislusenstvim,
- C.J. 98524/09/206940506677
S ptislusenstvim,
- C.J. 41815/10/206940505312
s prislusenstvim,
- ¢Jj. 58808/10/206940505312

s prislusenstvim,

ze dne 7.

1004/09/206940506677 ze dne 7. 1.

ze

VA

ze

VA

V4

VA

ze

Vs 722.435,-

vysi 125.214,-

10. 2008 na castku ve vysi 516.609,-

11. 2008 na castku ve vysi 814.285.-

2009 na castku ve vysi 312.146,-

dne 4. 2. 2009 na castku ve vysi 173.727,-

dne 26. 3. 2009 na castku ve vysi 340.406,-

dne 6. 5. 2009 na castku ve vysi 232.807,-

dne 4. 8. 2009 na castku ve vysi 467.593,-

dne 8. 10. 2009 na castku ve vysi 509.475,-

dne 31. 3. 2010 na castku ve vysi 445.115,-

dne 13. 5. 2010 na castku ve vysi 1.924.997.-

- ¢j. 124561/10/206940505312 ze dne 6.12.2010 na castku ve vysi 1.411.515,-

S ptislusenstvim,

a nize uvedenych exekucnich ptikaz Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Mosté
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- ¢.j. 26005-220-9010-2374-07/NWE/EPP/42 ze dne 16. 2. 2007 na castku ve vysi 251.241,-
K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.j. 26005-220-9010-12665-07/NWE/EPP/396 ze dne 25. 5. 2007 na castku ve vysi 313.
913,- K¢ s prislusenstvim,

- C.j. 26005-220-9010-22313-07/NWE/EPP/1047/07 ze dne 5. 9. 2007 na Castku ve vysi
217.818,- K¢ s ptislusenstvim,

- ¢j. 26005-220-9010-1080-08/NWE/EPP/1754/07 ze dne 15. 1. 2008 na castku ve vysi
222.517,- K¢ s prislusenstvim,

- C.Jj. 26005-220-9010-5319-08/NWE/EPP/310/08 ze dne 3. 3. 2008 na castku ve vysi
248.130,- K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.j. 26005-220-9010-11416-08/NWE/EPP/769/08 ze dne 12. 5. 2008 na ¢astku ve vySi 254
996,- K¢ s prislusenstvim,

- ¢J. 26005/220/9010/19.08.08/19485/WN/EP/1425 ze dne 15. 9. 2008 na castku ve vysi
202.338,- K¢ s ptislusenstvim,

- ¢.j. 26005/220/9010/27.11.08/29169/WN/EP/2495 ze dne 18. 12. 2008 na castku ve vysi

86.327,- K¢ s prisluSenstvim,

a nasledné i provedeny exekucni thrady v celkové vysi 17.631.504,71 K¢ na uétech ¢.
195039094/0300 a 195927370237/0100, ¢imz obvinéna prostfednictvim ji zdmérné vyvolané
danové exekuce odCerpala penczni prostiedky zajisténé pro ucely trestniho fizeni jako
néhradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné Cinnosti a zmatila tak vykon usneseni
policejniho organu podle 79f tr. fadu ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. fadu ze dne 22. 8. 2006
CTS:FIPO-1/UL-ND-2005 a usneseni statniho zastupce Krajského statniho zastupitelstvi
v Usti nad Labem ze dne 22. 8. 2006 <. J.- 2 KZN 651/2005-117,

tedy:

zmatila vykon rozhodnuti jiného organu vetejné moci tim, Ze odstranila véc, které se takové
rozhodnuti tyka,

timspéachali:

I. obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milos Priickner
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- zloc¢in podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zakoniku (ad 1.),

- trestny Cin legalizace vynosu z trestné Cinnosti podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr.
zadkona ve znéni té¢inném do 30. 6. 2006 (ad 2.),

- precin mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykdzani podle § 337 odst. 3 pism. a) tr.

zakoniku (ad 3.),

1. obvinéna MUDr. Kvétoslava Gaertnerova

- ptefin mareni vykonu ufedniho rozhodnuti a vykazéni podle § 337 odst. 3 pism. a) tr.
zékoniku (ad 4.).

Navrhuji uhlavniho liceni :

1) slySet jako svédka: Hanu Kovarovou ¢.1. 2041 — 2045, 2049 - 2052, Bc. Hanu
Fictumovou ¢.1. 2063 — 2065, Janu Kohoutovu ¢.1. 2069 — 2071, Ing. Veroniku Kucerovou
&.1. 2075 — 2078, Karla Stastného &.1. 2082 — 2086, PhDr. Pavla Marouse &.1. 2090 — 2093,
Bohuslava Gaertnera ¢.1. 2098 — 2101, Hanu Jahenovou ¢.1. 2108 — 2111, 2114 — 2118, Ing.
Petra Tobolika ¢.1. 2123 — 2129, 2135 - 2139, Mgr. Tomase Kafku ¢.1. 2201 — 2210, Mqr.
Jaroslavu Tamovou ¢.1. 2219 — 2225, Ing. Marka Tumu ¢.1. 2229 — 2234, Ing. Pavla JaroSe
&.1. 2238 — 2244, Petra Jarose &.1. 2247 — 2253, Michala Sulce &.1. 2269 — 2275, MUDr.
Lubose Rihu &.1. 2280 — 2285, Marcelu Rihovou ¢&.1. 2292 — 2294, PaeDr. Livii Kmetovou
¢.1. 2301 — 2305, LuboSe Marsala ¢.1. 2691 — 2698, Ing. Alexandra Fajkuse ¢.1. 4178 — 4184,
Mgr. Jaroslavu Hvézdovou ¢.1. 9110 — 9118, Jindficha Jordana ¢.1. 16493 — 16499, Petra
Jir¢ika €.1. 26961 — 26967, Jaromira Maska ¢.1. 28025 — 28031, Antonina Soukupa ¢.1. 28932
— 28939, Miroslava Zacpalka ¢.1. 32354 — 32360, Jitiho StaSka ¢.1. 92051-92058, Dezidera
Petrovi¢e ¢.1 659-771, 22946-23031, JUDr. Jifiho Broze ¢.1. 6163-6221, Ludmilu
Kyselkovou ¢.1. 15061-15096, Jitku Drdovou ¢.1. 20014-20034, Libora Pleska ¢.1. 31067-
31085, Bretislava Kelnara ¢.1. 31243-31272, Jifinu Homolovou ¢.1. 31304-31345, Ing.
Mojmira Neuschla ¢.1. 31346-31374, Milana Pecinku ¢.1. 31495-31522, Marii Polaskovou ¢.1.
31635-31675, Bohumira Pustku ¢.1. 20933-20939, Viléma Gal¢ana ¢.1. 21263-21272, Magdu
VasSinkovou ¢.1. 22063-22098, Vladislava KrySke ¢.1. 22374-22413, Zbyinika Taube ¢.1.
23186-23204, Jana Pekarka c¢.1. 24418-24452, Mariana Sinkovicze ¢.1. 26139-26189,
Bedficha Tosera C.1. 28961-28971, Mgr. Hynka Marecka ¢.1. 34492-34558, MiloSe Suka ¢.1.
39429-39448, Mgr. Augustina Valko ¢.1. 42642-42650, Miroslavu Maceckovou ¢.1. 42985-
42990, Miroslavu Bazalovou ¢.1. 48979-49003, Vitézslava Kloudu ¢.1. 52280-
52308,Vladimira Lenicka ¢.1. 55064-55077, Petra Zadrazila ¢.1. 58871-58907, JUDr. Jana
Jarose ¢.1. 61603-61627, Ondieje Stérbaka ¢.1. 62745-62788, Mojmira Novaka &.1. 64479-
64527, Sarku Berzovou &.1. 66809-66815, Jifiho Tyie ¢.1. 78511-78520, Petra Novotného &.1.
79382-79390, Marii Krejcovou ¢.1. 80080-80095, Ing. Radku Meleckou ¢.1. 83322-83345,
Janu Kistkovou ¢.1. 86788-86809, Prof. PhDr. Karla Cepiéku, CSc. ¢.1. 89045-89072, RNDr.
Miroslavu Némcovou €.1. 91914-91930, TomaSe Viktorina C.1. 94688-94717, Mgr. Vojtécha
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Pokorného ¢&.1. 94803-94835, Doc. PhDr. Vlastu Cepickovou, CSc. ¢.1. 99656-99661, Milana
Burese ¢.1. 103841-103862, Jana Hiibnera ¢.I. 103986-104006, Dagmaru Svobodovou ¢.1.
104486-104507, Ing. Eduarda Kozacika ¢.1. 111414 — 111417,

2) ¢ist za podminek uvedenych v § 211 odst. 1, 6 tr. fadu protokoly o vyslechu a tfedni
zdznamy o podaném vysvétleni poskozenych uvedenych ve vyrokové ¢asti obzaloby pod €. 1
az 5851,

3) ¢ist podle § 211 odst. 5 tr. fadu znalecky posudek Ing. Jitiho Bernatika, znalce z oboru
kybernetika, odvétvi vypocetni technika, znalecké posudky ¢. 36/2007, 37/2007, 37/2008,
31/2012, 4/2009, 47/2009, 40/2008, 5/2008, 3/2009, 7/2009, 8/2009, 9/2009, 10/2009,
11/2009, 12/2009, 13/2009, 16/2009, 18/2009, 19/2009 znaleckého Ustavu A — Consult plus,
spol. sr.0., zoboru ekonomika srozsahem znaleckého opravnéni pro ceny a odhady
nemovitosti, movitého majetku vcetné dopravnich prostfedkt, cennych papirti, znalecky
posudek Jifiho Vondréka, znalce z oboru ekonomika, odvétvi ceny a odhady Sperkti, drahych
kovii a kament a znalecky posudek Ing. Jana Janky, znalce z oboru kybernetika, odvétvi
vypocetni technika (vSe v ptiloze €. 1 vySetfovaciho spisu),

4) slySet znalce PhDr. Slavomila Hubalka ke znaleckému posudku z oboru zdravotnictvi,
odvétvi klinicka psychologie na ¢.1. 106827 — 106852, znalkyni Doc. Ing. Ivanu Faltovou
Leitmanovou, CSc., ke znaleckému posudku z oboru ekonomika, odvétvi fizeni, planovani a
organizace ekonomiky, specializace financovani organizaci a podnikti na ¢.I. 106899 —
106907, a znalkyni Ing. Vlastu Vagnerovou ke znaleckym posudktim ¢. 12/2005, 15/2009 a
1/2012 z oboru ekonomika, odvétvi Gcetni evidence (pfiloha €. 1 vySetfovaciho spisu),

5) ¢ist podle § 213 odst. 2 tr. fadu: trestni oznameni Marka Tosila ¢.1. 1 — 3, 6, 11 — 12, 35,
trestni oznameni Ing. Jiftho Saska &.1. 38 — 48, 51 — 54, 59, trestni oznameni Leska Sznapky
¢.l. 67 — 72, trestni oznameni Alana Rampacka ¢.1. 86 — 93, trestni oznameni Jana Tyracka
¢.l. 101 — 102, trestni oznameni Bohuslava Langera ¢.1. 107 — 114, trestni oznameni
Vratislava Richtera ¢.1. 131 — 138, 156, 159, trestni oznameni Mgr. Martina Cerveného &.1.
181 — 184, trestni oznameni Ing. MiloSe Kormundy ¢.1. 318 — 326, trestni ozndmeni Hany
Holubinkové ¢€.1. 338 — 345, 361 — 365, 380 — 383, trestni oznameni Kristyny Setvakové ¢.1.
388 — 394, pozvanku na prezentaci projektu Avalanche ¢.1. 596, trestni oznameni Ing. Lud’ka
Stiraly &.1. 605 — 610, trestni ozndmeni Milana Hamzy ¢.1. 614 — 634, trestni oznameni
Dezidera Petrovice ¢.1. 661 — 669, 677 — 682, 748, spole¢né trestni oznameni Jany
Smrckové, Otakara Novotného, Ing. Blanky Best'ékové a Pavla Kamenického €.1. 773 — 774,
trestni oznameni Ing. Tomase Zarybnického ¢.1. 780 — 785, trestni ozndmeni Ing. Pavla
Kuti¢ky (nyni Kaisera) ¢.1. 793 — 806, trestni oznameni Sarky Kubesové ¢.1. 814 — 820,
trestni oznameni Anny Hudeckové ¢.1. 877 — 878, 883 — 890, trestni oznameni vy DouSové
¢.l. 1140 — 1160, vyzvy K vydani véci ze dne 14. 1. a 15. 12. 2005, 20. 1.,24. 3.,2. 5., 29. 8.,
23.10., 21. 11., 24.11 a 6. 12. 2006, 15. 1. 2007, 4. 11. 2010, 14. 11. 2006, 27. 2. 2007 ¢.l.
105596, 105600, 105608, 105631, 105635, 105637, 105642 — 105643, 105653 — 105656,
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105658 - 1056659, 105661, 106167, 106174, seznamy piedané ucetni a danové
dokumentace spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ze dne 16. 2., 23. 2. a 1. 7.
2005, 6. 1., 11. 9. a 8. 11. 2006 ¢.1. 105597 — 105598, 105602, 105605, 105640 — 105641,
105644, vypisy z klientskych G¢ta ¢.1. 105611 — 105630, sdéleni spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, ze dne 7. 4. 2006, 2. 5. 2006, 9. 3. 2007 ¢.1. 105633 — 105634, 105660,
105662, 106175, protokol o vydani véci ze dne 29. 8. 2006 ¢.1. 105638, protokol o provedeni
prohlidky jinych prostor ze dne 2. 5. 2006 véetné protokolli o soupisu zajisténych véci ¢.1.
105664 — 105926, protokol o provedeni prohlidky jinych prostor ze dne 22. 2. 2007 v¢etné
fotodokumentace ¢.1. 105928 — 105939, protokol o provedeni prohlidky jinych prostor ze dne
2. 2. 2011 vcetn¢ fotodokumentace a protokolu o soupisu zajisténych véci ¢.1. 105952 —
106032, 106043 — 106048, smlouvu 0 nagjmu nebytovych prostor ze dne 1. 12. 2006 ¢.1.
106038, zpravu zastupce CAK ze dne 8. 2. 2011 &.1. 106058 — 106059, piedavaci protokoly
¢.l. 106182 — 106184, 106193 — 106194, 106253 — 106254, 106256 — 106263, 106333,
protokol o provedeni prohlidky jinych prostor ze dne 24. 5. 2007 ¢.1. 106190 — 106191,
protokoly o provedeni domovnich prohlidek ze dne 24. 8. 2006 vc¢etné fotodokumentace a
protokold o vydani ¢i odnéti véci ¢.1. 106315 — 106327, 106421 — 106441, 106686 — 106700,
analyzy bankovnich uéta ¢.1. 106939 — 106944, 106978 — 106993, 111463, zpravy UniCredit
Bank Czech Republic, a.s., s ptilohami ¢.1. 106949 — 106975, zpravy Stéatniho zastupitelstvi
Eisenstadt ¢.I. 1069995 — 106996, 107062 — 107063, 107500 — 107501, zpravy BKS Bank
AG ¢.1. 107068 — 107070, 107073 — 107075, 107088 — 107090, 107575,107595, 107723,
formular k zalozeni Gctu ¢. 58693006500 ¢.1. 107060 107061, 107076 — 107077, plnou moc
spole¢nosti WELLTEN LIMITED ze dne 6. 3. 2002 ¢.1. 107385 — 107386, listiny ke
spolecnosti AVALANCHE International Ltd. z rejstiiku Companies House ¢.1. 107767 —
107782, zkracené financni vykazy spolecnosti AVALANCHE International Ltd. ¢.1. 107864 —
107904, danova ptiznani spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. ¢.1. 107931 — 107947,
zpravu Metropolitni policie Londyn ¢.1. 107948 — 107950, analyzu bankovnich uctl
spolecnosti AVALANCHE International Ltd. a WELLTEN LIMITED ¢.1. 107951 — 107960,
analyzu obratt AVALANCHE International Ltd. ¢.1. 107961 — 107962, zé&pisy o jednani
dozor¢i rady spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ¢.1. 108356 — 108382, stanovy
spolec¢nosti RHINOCEROS, akciové spolecnost, ¢.1. 108415 — 108426, 108445 — 108457,
zapisy z jednani nahradni valné hromady spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
¢.1. 108435 — 108439, 108459 — 108474, 108477 — 108485, 108510 — 108517, 108520 —
108527, seznam akcionaia ¢.1. 108488, 108518, zapisy o jednani pfedstavenstva spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, ¢.I. 108529 — 108546, 108565 - 108587, 108691 —
108695, 108730 — 108764, 108747 — 108748, 108813, 108820, 108823, usneseni Policie CR
podle § 159a odst. 1 tr. fadu ze dne 20. 5. 2003 &.1. 108556 — 108561, usneseni Policie CR
podle § 159a odst. 1 tr. fadu ze dne 8. 6. 2004 ¢.1. 108735 — 108738, komisionaikou smlouvu
ze dne 5. 6. 2000 ¢.1. 108758 — 108 761, program valného hromady spole¢nosti ze dne 20. 7.
2006 ¢.1. 108825, smlouvu o smlouveé budouci ze dne 15. 4. 2000 ¢.1. 108827 — 108840,
smlouvu o pfevzeti know — how ze dne 15. 3. 2001 ¢.I. 108841 — 108850, faktury a ucetni
doklady ¢&. 1. 108851 — 108867, rozhodnuti Ministerstva financi CR ze dne 30. 6. 2006 &.1.
108868, zpravy auditorti za roky 1998 az 2010 ¢.1. 108869 — 108916, 109418 — 109420,
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zpravy OSSZ Most ¢.1. 108941, 108983, vykazy nedoplatkti, vyzvy k zaplaceni nedoplatku
v nahradni lhiit¢ a exekucni ptikazy vystavené OSSZ Most ¢.1. 108942 — 108971, 108984 —
109023, plnou moc ze dne 24. 8. 2006 ¢.1. 108972, 109045, sdéleni MUDr. Gaertnerové ze
dne 12. 10. 2006 ¢.1. 108973, zpravy Finan¢niho Ufadu v Mosté ¢.1. 109039 — 109044,
109059 — 109062, protokol o Ustnim jednani ze dne 13. 12. 2006 ¢.1. 109046 — 109048,
ufedni zaznam ze dne 3. 12. 2010 ¢.1. 109049, sdéleni obvinéné MUDr. Gaertnerové ze dne
26. 9. 2006 s ptilohami ¢.1. 109050 — 109058, vykazy nedoplatkii, exekucni piikazy a
vyrozuméni o pravni moci vystavené Finan¢nim Ufadem v Mosté ¢.1. 109069 — 109256,
pfiznani k dani z pfijmt pravnickych osob za rok 1996 az 2009 vcetné piilozenych ucetnich
vykazi ¢.1. 109266 — 109364, 109367 — 109377, 109388 — 109397, 109401 — 109411,
109432 — 109440, 109444 — 109453, 109461 - 109469, 109479 - 109511, sd¢leni
Finan¢niho ufadu v Mosté ¢.1. 109512, 109525 — 109526, zpravy o dainové kontrole ¢.1.
109513 — 109516, 109527 — 109536, dodate¢ny platebni vymér ze dne 4. 10. 2010 ¢.1.
109519 - 109520, rozhodnuti Finan¢niho tfadu v Most¢ o ulozeni pokuty ze dne 16. 7. 2010
¢.l. 109521 — 109524, zpravy spolecnosti Bohm & partner a.s. s pfilohami ¢.1. 109542 —
109545, 109609, 109618 — 109641, komisionaiské smlouvy ¢.1. 109610 — 109613, 109652 —
109662, vypovéd z komisionaiské smlouvy ¢.I. 109616, pokyny Kk beztplatnému pievodu
cennych papird ¢.1. 109663 — 109709, zpravy spole¢nosti RM — S Market, o.c.p., s pfilohami
¢.1. 109744 — 109840, 107974 — 107978, zpravu Komise pro cenné papiry vcetné ptiloh ¢.1.
109876 — 109951, rozsudek Méstského soudu Vv Praze ze dne 7. 6. 2005 ¢.1. 109970 —
109980, odborné stanovisko CNB ze dne 23. 1. 2012 v&etné piehledu vyvoje kurzu USD ¢&.1.
109991 — 110011, sdé€leni spolecnosti Raiffeisen stavebni spofitelna a.s. s ptilohou c.1.
110024 — 110026, 110031 — 110038, sdéleni spoleénosti ING Zivotni pojistovna N.V.,
pobocka pro CR, &.1. 110027, sdéleni spolecnosti Wiistenrot - stavebni spofitelna a.s., &.1.
110029, sdéleni spole¢nosti Stavebni spofitelna Ceské spofitelny, a.s., &.1. 110030, sdéleni
spoleénosti Modra pyramida stavebni spofitelna, a.s., &.1. 110039, sd&leni spolecnosti Ceské
pojistovny a.s. &.1. 110040 — 110041, sdéleni spole¢nosti CSOB pojistovna, a.s., s ptilohou
&1 110062 — 110105, sdéleni spolegnosti Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., s piilohou
¢.1. 110106 — 110112, sd¢€leni spolecnosti Generali Pojistovna a.s., s pfilohou ¢.1. 110113 —
110124, sdéleni spolecnosti Kooperativa pojistovna, a.s., s ptilohou ¢.1. 110125 — 110160,
sd€leni spole¢nosti UNIQA pojistovna, a.s., ¢.1. 110161, sdéleni spole¢nosti AEGON
pojistovna, a.s., ¢.I. 110162, sdé€leni spolecnosti Wiistenrot, Zivotni pojistovna, a.s., ¢.L
110163, sdeleni spolecnosti Penzijni fond Komer¢ni banky, a.s., ¢.I. 110164, sd€leni
spolednosti Penzijni fond Ceské spofitelny, a.s., ¢.1. 110165, rozsudky Krajského soudu
v Usti nad Labem &.1. 110704 — 110712, 110743 — 110748, rozsudky Nejvyssiho soudu CR
¢.1. 110713 - 110715, 110749 — 110751, zavérecnou zpravu o financnim Setfeni ¢.1. 111190 —
111228, 111461/487 — 526, zpravu Finan¢niho Gfadu v Mosté ¢.1. 111229, exekuéni ptikaz
Soudniho exekutora Exekutorské ufadu Praha 6 ze dne 4. 7. 2012 ¢.1. 111461/474, zpravu
Komer¢ni banky, a.s., ze dne 5. 10. 2011 pftiloha €. 2 vysetfovaciho spisu, sv. €. 12, ¢.1. 4801
— 4802, vypisy z G¢tu ¢. 195039094/0300 piiloha €. 2 vySetiovaciho spisu, sv. €. 6,

6) provést diitkaz nahravkou pofadu Reportéti CT na DVD &.1. 111461/448,
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7) ¢ist osobni vykazy obvinénych vcetné opist z rejstiiku trestd ¢.I. 111230 — 111238,
111461/527 - 532.

Odiavodnéni:

V piipravném fizeni byl zjiStén skutkovy stav véci, ktery je popsan shora ve vyrocich
obZaloby.

Obvinény MUDr. Petr Gaertner v ramci piipravného fizeni popiel, ze by se dopustil
zalované trestné Cinnosti. Od doby zalozeni obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, je jejim zaméstnancem a ¢lenem piedstavenstva. Projekt Avalanche byl spustén
v kvétnu roku 2000. Cilem projektu bylo vytvofit obchodni sit na tizemi Ceské republiky, kdy
jeji €lenové by obchodovali s finanénimi produkty a ziskavali by puj¢ky od tietich osob.
Pokud jde o finan¢ni produkty, jednalo se nejprve o pojistné produkty a nasledné o reality.
Smlouva o pijcce ve vysi 68.000,- K& byla zaroven zajiSténa 2 kusy vladnich dluhopist
Spojenych statt americkych. Pofizovaci cena dluhopisu tzv. Stripsu byla od 300,- USD do
500,- USD. Jakmile tfeti osoby podepsaly piislusné smlouvy s obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, mély moznost ucasti na dal§ich obchodnich aktivitach
spoleénosti jako je zprostiedkovani pojistnych smluv a stavebniho spoteni. Z nabidek pojistek
plynul spole¢nosti zisk. Know-how projetku Avalanche existoval v pisemné podobé.
Pisemnosti k projektu byly skartovany, nebot’ se obavali dal$iho vykradeni od spole¢nosti
Barta a spol. Projekt ziskali od londynské spolecnosti AVALANCHE International Ltd.
Nevzpomina si, s kym konkrétné ohledné projektu jednali. Byl u toho, kdyz se ve spole¢nosti
schvaloval projekt Avalanche. Cenné papiry tzv. Stripsy pro spole¢nost RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, nakupovala nejprve spolecnost Bohm & partner a.s. a pozd¢ji spolecnost
RM - S Market, o.c.p. Pfikazy k ndkuptim vétSinou daval obvinény MUDr. Michal Martinek.
Nevylucuje, Ze tak v n¢kterych ptipadech €inil sdm. Cenné papiry jsou v majetku spole¢nosti
RHINOCEROS, akciovéa spole¢nost. Vi, ze spolecnost byla v letech 2000 az 2005 ve ztrat¢.
Predpoklada vsak, ze ztrata bude po 20 letech vyznamné vymazana nartistem ceny dluhopist
s pfihlédnutim kurzu amerického dolaru vuci Ceské koruné. Spolecnost méla dostatek
finan¢nich prostfedkd i dluhopisi k zajisténi pohledavek plynoucich ze smluv o pijcce.
Obvinény pocita s narGstem kurzu amerického dolaru vici ¢eské koruné. Je jisté, ze kurz
muze byt i niz§i. Rozdil mezi hodnotou cennych papirti a tro¢enou ptijckou bude kryt ziskem
Z obchodnich aktivit spolecnosti. Ztrata spole¢nosti je pouze UcCetni ztratou, jez byla
zpiisobena vyplacenim provizi za zprostiedkovani pajcek a naklady podnikani. Spole¢nost
nema Zzadné faktury po splatnosti. Ke svym majetkovym pomérim obvinény odmitl
vypovidat. Do protokolu o vyslechu obvinéného sepsaného u Okresniho soudu v Usti nad
Labem dne 25. 8. 2006 obvinény uvedl, Ze se po dobu tii let neucastnil Zadnych jednani,
jejichz predmétem by bylo uzavirdni smluv. Nekdy v pocatcich zalozeni spolecnosti se na
zdmecku v Teplé u Trebenic objevila ¢esky mluvici osoba, na jejiz jméno si nepamatuje a
ktera jim navrhla uzaviit smlouvy o know-how Kk projektu Avalanche. Smlouvy o pijcce byly
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do 30. 11. 2003 jistény cennymi papiry tzv. Stripsy. Ve vztahu ke skutkiim, ve kterych je
spatfovan trestny ¢in legalizace vynostu z trestné ¢innosti podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr.
zakona ve znéni ucinném do 30. 6. 2006 a piecin mareni vykonu tfedniho rozhodnuti a vykazani
podle § 337 odst. 3 pism. a) tr. z&koniku obvinény vyuzil svého zakonného prava a k véci
nevypovidal.

Obvinény MUDr. Michal Martinek v ramci pfipravného fizeni rovnéz opakované
popriel, ze by se dopustil zalované trestné ¢innosti. K véci uvedl, ze je od vzniku spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, Clenem jejiho predstavenstva. Shodné jako obvinény
MUDr. Petr Gaertner se vyjadfil k projektu Avalanche a dobé jeho spusténi. K tomu, aby
spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, dostala svym zavazkim ze smluv o pijcce,
nakupovala dluhopisy tzv. Stripsy. V letech 2001 a 2002 odpovidal 1,- USD ¢astce 35,- K¢&.
Byt pozdéji byla hodnota amerického dolaru o jednu tietinu nizsi, kazdy financni analytik
potvrdi, Ze v budoucich letech kurz amerického dolaru vici ¢eské koruné opét stoupne.
Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, rozvijela své aktivity v oblasti
zprostfedkovani  finan¢nich  produktl. Z didvodu vzniku zdkona o pojistnych
zprostiedkovatelich byla spole¢nost nucena své aktivity v uvedené oblasti vyrazné¢ utlumit.
V této dobé postupné dochdzelo k uskutectiovani nové Cinnosti, a to ke zprostredkovani
prodeje nemovitosti. V roce 2005 pattila spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
mezi 20 nejvétich realitnich kancelaii v Ceské republice. Obvinény si nevzpomina s kym
konkrétné ze spolecnosti AVALANCHE International Ltd. jednali ohledn¢ smluv o know-
how Kk projektu Avalanche. V kontaktu suvedenou spolec¢nosti byli prostiednictvim
obvinéného Ing. Milose Priicknera. Obvinény dale potvrdil, Zze doslo ke skartaci dokumentace
projektu Avalanche, kdyz ze strany konkurence doslo k vykradeni ¢asti archivu spole¢nosti.
Opravnéni k ndkupu tzv. Stripsi méli obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal
Martinek a Ing. Milo$ Priickner, pfi¢emz pravdépodobné bez vyjimky piikazy k ndkupu daval
sam. Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, vede ve svém majetku i ty cenné
papiry, které byly na zakladé zajistovaciho prevodu pfevedeny na tieti osoby. V letech 2000
az 2005 spolecnost byla vucetni ztrat€¢ zdiavodu vyplaceni vysokych provizi za
zprostifedkovani smluv o piijcce. Tvrzeni, Ze spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost,
neni schopnd dostat svym zavazkim, je pouze spekulace. Shodné s obvinénym MUDr.
Petrem Gaertnerem poukazuje na to, Ze trestni ozndmeni na jejich osoby v roce 2003 Setfila
Policie CR a véc odlozila z diivodu, Ze se nejedna o podezieni ze spachani trestného &inu.
Ke svym majetkovym pomérim obvinény odmitl vypovidat. Do protokolu o vyslechu
obvinéného sepsaného u Okresniho soudu v Usti nad Labem dne 25. 8. 2006 obvin&ny uvedl,
ze projekt Avalanche nadale funguje a jeho hlavni naplni je zprostfedkovani prodeje realit. Ke
dni 15. 9. 2006 bylo pfipraveno zastaveni projektu Avalanche. Vyse ptjcky byla na pocatku
projektu stanovena s ohledem na kurz amerického dolaru, ktery ¢inil 37,- K¢&. Spole¢nost
neprovadéla zadné Setieni k riistu mény amerického dolaru, nebot’ nikdo neni schopen urcit,
zda kurz bude klesat ¢i stoupat. Pfi snizeni kurzu amerického dolaru vici ceské koruné se
museli smifit s tim, Ze nesou vyS$$i podnikatelské riziko. V dobé, kdy byly uzavirdny smlouvy
o pijcce, nereagovali na zmeény vyse kurzu amerického dolaru vii¢i ¢eské koruné. Ve vztahu
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ke skutkim, ve kterych je spatfovan trestny ¢in legalizace vynosi z trestné ¢innosti podle §
252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zdkona ve znéni U€inném do 30. 6. 2006 a piecin maieni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vyké&zani podle § 337 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku obvinény vyuzil svého
zakonného prava a k véci nevypovidal.

Rovnéz obvinény Ing. Milo§ Priickner v ramci piipravného fizeni opakované popfel,
ze by se dopustil zalované trestné ¢innosti. Od roku 2000 je ¢lenem piedstavenstva obchodni
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, kdyz zajistuje kontrolu ucetnictvi a
zpracovava ucetni zavérky spolecnosti. Projekt Avalanche byl zpustén né¢kdy v roce 2000.
Podstatou projektu bylo ziskavani ptjcek od budoucich ¢lent sité. Pajcky byly splatné po 20
letech a byly zajiStény americkymi vladnimi dluhopisy tzv. Stripsy, jez zaruCovaly
poskytovatelim piijcek stoprocentni ndvratnost. Predmétem projektu bylo vytvofit sit
obchodnich zastupcl na bazi multi-level marketing, kdyz €len sit¢ mé¢l pravo castnit se na
obchodnich aktivitich obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
spocivajicich ve zprosttedkovani Zivotniho pojisténi. Dalsi konkrétni obchodni aktivity, které
byl ¢len sité opravnén vykonavat, nebyl k dotazu policejniho organu obvinény schopen uvést
Z divodu, Ze to nebylo néaplni jeho ¢innosti. Obvinény je pfesvédcen, Ze projekt Avalanche a
dalSi projekty vedly kdosazeni zisku. Dalsimi pfijmy spoleCnosti byly provize ze
zprostiedkovani pojistnych smluv a dalSich obchodnich aktivit. Know-how projetku
Avalanche v pisemné podobé kdysi vidél, ale uz nevi kdy. Zda a kde byla dokumentace
k projektu uloZena, nevi. Projekt pochazi z Anglie. Na okolnosti pievzeti projektu a od koho
konkrétné byl ziskan, si nepamatuje. Pofizovaci cena tzv. Stripsu ¢inila jednu tietinu jeho
nominalni hodnoty, tedy pfiblizné od 300,- USD do 350,- USD. Spolec¢nost RHINOCEROS,
akciova spolecnost, vykazovala ucetni a danové ztraty z divodu vysSich naklad na provoz
spole¢nosti a vyplaceni provizi souvisejicich s projektem Avalanche. Ztrata spole¢nosti je
planovand a regulovana tak, aby byla schopna plnit své splatné zavazky. Spole¢nost mu
zasilala penézni prostfedky na jeho soukromy bankovni tGcet z diitvodu ndkupu americkych
dolard, které pro spolec¢nost zajisStoval ve vyhodnéj$im kurzu. M¢l smlouvu s Komeréni
bankou, a.s., na zdklad¢, které byl opravnén Cinit forwardové obchody. Dle obvinéného bude
spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, schopna plnit své zdvazky vyplyvajici ze
smluv o ptjcce. Ke svym majetkovym pomérim obvinény odmitl vypovidat. Do protokolu o
vyslechu obvinéného sepsaného u Okresniho soudu v Usti nad Labem dne 25. 8. 2006
obvinény uvedl, Ze projekt Avalanche je zalozen na ziskavani cClenii sité, ktefi mohou
zprosttedkovavat rizna pojisténi, a na vybéru pujcek ve vysi 68.000,- K¢. Spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, méla urcité financni problémy se splacenim uvéru na
zamecek a projekt Avalanche m¢él situaci spolecnosti zlepSit. Na jednani predstavenstva
hlasoval o realizaci tohoto projektu a souhlasil s nim. O poklesu kurzu amerického dolaru
vici Ceské koruné ve spolecnosti neoficidlné diskutovali. Nikdo v8ak nemohl védeét, jaké bude
hodnota amerického dolaru po 20 letech.

V ramci vyslechu provedeného dne 20. 11. 2006 k Zadosti obvinéného tento k véci
vypovédél, ze spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, jiz nedosahuje zapornych
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hospodaiskych vysledkli. Veskerou Cinnost a tizeni chodu spolecnosti vykondva MUDr.
Kvétoslava Gaertnerovd na zakladé plné moci udélené obvinénym MUDr. Petrem
Gaertnerem. K ndkupu novych dluhopist tzv. Stripsi nedochdzi. Pro spolecnost
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, pracoval od roku 1996 jako danovy poradce. V té dobé
se spolec¢nost zabyvala projekty sitového marketingu Bon Card Club spocivajici v prodeji a
Sifeni slevovych karet. V dalSich letech spolecnost realizovala projekt Milénium, jehoz
pfedmétem bylo zprostiedkovéani povinného ruceni. Do spole¢nosti vstoupil z diivodu, Ze pro
ni pracoval 4 roky a znal obvinéné MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala Martinka.
Samotny projekt Avalanche posuzoval piedev§im z danového a ucetniho hlediska. Se
spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. byl v pisemném kontaktu z dtivodu, Ze hovoii
anglicky. Vice jak 2 roky se spoleénosti AVALANCHE International Ltd. v kontaktu neni,
protoZe se smlouva neplni. S kym konkrétné z uvedené spole¢nosti jednal, si nepamatuje.
Cenné papiry typu Strips, které¢ byly pfevadény na véfitele spolecnosti na zékladé¢ smluv o
zajiStovacim pievodu vlastnického prava, jsou vedeny v majetku spolecnosti.

V souvislosti s rozsifenim trestniho stihani pro skutek kvalifikovany jako trestny ¢in
legalizace vynosu z trestné ¢innosti podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zdkona ve znéni
u¢inném do 30. 6. 2006 obvinény Ing. Milose Priickner setrval na tom, Ze k Zadnému vylakani
pujcek nedoslo a ze spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, je schopna dostat svym
zavazklim z piijatych plijcek. Spolecnost tspésné funguje v oboru realit. Penézni prostiedky,
které byly pfedmétem zahrani¢nich transakci, nepochazely z trestné Cinnosti. Tehdy byly
v souladu s platnymi smlouvami hrazeny licen¢ni poplatky. Pokud jde o dalsi nakladani
s uvedenymi penéznimi prostiedky, tak spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, s tim
nemd nic spoleéného, nebot’ se jednalo o jeho soukromou putjcku, kterou fadné vratil.
V uvedené dobé, kdy doslo ke spolupraci s obchodni spolecnosti AVALANCHE International
Ltd., byla tato spolecnost pfipravena poskytnout daleko vétsi financni prostiedky na nakup
realit a zahgjit tak rozsahlou investi¢ni ¢innost v oboru nemovitosti. K této nedo$lo z davodu
riiznych vySetfovani Policie CR a negativni medialni kampang. Obvinény potvrdil, Ze byl
ptitomen podpisu smlouvy o smlouvé budouci ze dne 15. 4. 2000 a smlouvy o prevzeti know-
how ze dne 15. 3. 2001. Obé smlouvy byly podepsany ve Vidni v hotelu Hilton. Spole¢nost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, byla zifejmé oslovena na zdkladé¢ osobni navstévy
obvinéného MUDr. Petra Gaertnera panem Conradem. Prvnich jedndni nebyl pfitomen.
S projektem byl seznamen obvinénymi MUDr. Petrem Gaertnerem a MUDr. Michalem
Martinkem. Nevi, kdo vyhotovil smlouvy. U podpisu smluv byli pfitomni vSichni ¢lenové
pfedstavenstva. Na stran¢ druhé byl pfitomen u smlouvy o smlouvé budouci pan Conrad a u
smlouvy o pievzeti know-how pan Philbert. Conrada vidél pouze jednou pti podpisu smlouvy
a Philberta asi dvakrat. Kdo byl majitelem spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. nevi,
avSak ptredpoklada, ze to bylo vice akcionari, ktefi chtéli investovat vétsi financni prostredky.
V sidle spolecnosti nikdy nebyl. Spole¢nost WELLTEN LIMITED je jeho dlouholetym
obchodnim partnerem z doby, kdy spole¢nost AVALANCHE International Ltd. neexistovala
a kdy jesté¢ ani nespolupracoval se spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost.
Spole¢nost méla ptivodné sidlo v Jersey v Anglii a nyni v Gibraltaru. Spole¢nost se zabyva
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investicni ¢innosti. K obchodnim vztahlim mezi spolecnostmi AVALANCHE International
Ltd. a WELLTEN LIMITED se nemtize vyjadfit, nebot je nesjednaval. Spole¢né
s obvinénymi MUDr. Petrem Gaertnerem a MUDr. Michalem Martinkem méli zplnomocnéni
jednat za spoleénost AVALANCHE International Ltd., a to v souvislosti s uvazovanou
budouci investiéni c¢innosti. Z divodu, Ze méli zplnomocnéni, mohli pro spole¢nost
AVALANCHE International Ltd. zalozit bankovni ucet a disponovat s nim. O ukonceni
spolecnosti AVALANCHE International Ltd. byl informovan zastupcem spolec¢nosti. Pen¢zni
ptevody zuctu spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, na ucet spolecnosti
AVALANCHE International Ltd. byly uhradou licen¢nich poplatkli na zakladé¢ smlouvy o
know-how. Penézni prostiedky na uctu spolecnosti AVALANCHE International Ltd. mély
byt uZzity na investovani do nemovitosti v Ceské republice a v Rakousku. Vzhledem k tomu,
ze tyto prostfedky zustaly nevyuzity, tak si je pUjcil pro sebe, aby je zhodnotil. O pijcku
osobné pozadal Philberta. Sesli se nékde v Rakousku. Pfedpoklada, ze to bylo v Eisenstadtu.
Z jednani vyplynulo, Ze spole¢nost AVALANCHE International Ltd. mu nemiize poskytnout
pujcku pfimo, nebot’ je Clenem statutarniho orgénu spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, a mohlo by tak dojit ke stfetu zajma. Z tohoto diivodu se dohodli, ze ptjcka bude
realizovdna prostfednictvim spolecnosti  WELLTEN LIMITED. Ptevody penéZznich
prostiedkii z bankovniho uctu spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. na bankovni ucet
spolecnosti WELLTEN LIMITED a nasledné na jeho osobni ucet provadél sam. Za tyto
pfevody nesl osobni zodpovédnost. Pujc¢ku splatil v letech 2007 a 2008, tedy v dobé po
zahdjeni jeho trestniho stihani. Dispozi¢ni pravo k uctu spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, nemél. Urcité jej mél obvinény MUDr. Petr Gaertner a obvinény MUDr. Michal
Martinek. Nebyl odpovédny za projekt Avalanche. Tvorby marketingové sité se neztcastnil.
Projekt byl kalkulovan na 34,- K¢ za jeden americky dolar. O tom, jak se bude vyvijet kurz
amerického dolaru, nevi nikdo na svété. Pojisténi proti kurzovym rozdilim nemély, nebot’ na
takovou dlouhou dobu se neposkytuje a navic by bylo neiimérné drahé. V dobé splatnosti
pujcky véfitel pozadd o vraceni pljcky nebo si ponecha dluhopisy, ¢imz bude pujcka
vyrovnana. V dobé splatnosti ptjéek bude mit spolecnost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, dostatek financnich prostfedkl vytvotfenych realitni ¢innosti, eventuelné dalsi
¢innosti. Podnikatelsky plan spolecnosti urcité existuje. Jako €len piedstavenstva spolecnosti
je odpoveédny za vraceni pujcek. Obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek
maji na starosti fizeni spolecnosti. Obvinéna MUDr. Gaertnerova ma na starosti ekonomickou
agendu a komunikaci s finan¢nim ufadem. Obvinény zna tcetni Kovarovou a administrativni
pracovnici Jahenovou. Spole¢nost v poslednich letech dosahuje zisku a nema Zadné zavazky
po lhuté.

Obvinénd Kvétoslava Gaertnerovd vyuzila svého zdkonného prava a k véci
nevypovidala.

Z opaku, tedy ze zalovanych skutkt, jsou v dané fazi trestniho fizeni obvinéni MUDr.

Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek, Ing. Milo§ Priickner a MUDr. Kvétoslava
Gaertnerova usvédcovani vSemi ve véci opatfenymi a provedenymi dikazy, kterymi zejména
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jsou svédecké vypovédi poskozenych, dale svédecké vypovédi zaméstnanci a
spolupracovnikli spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, zajisténé smlouvy o ptijcce
véetné dalSi smluvni dokumentace, znalecké posudky z oboru ekonomika k hospodaiské a
majetkové situaci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, jakoz i k posouzeni
projektu Avalanche z hlediska dlouhodobé udrzitelnosti a predpokladii dosahovani zisku z
podnikani, znalecky posudek z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinicka psychologie k posouzeni
zpusobu prezentace projektu Avalanche, dale nelze pominout ani vysledky finanéniho Setfeni
a na to navazujici analyzy policejniho organu, ucetni vykazy spole¢nosti, zpravy z jednani
predstavenstva, valné hromady a dozor¢i rady spolecnosti, zpravy auditorti, korespondence
spole¢nosti s poskozenymi, stanovisko CNB kvyvoji ménovych kurzii a jejich
predvidatelnosti, zpravy bank, pojisStoven a stavebnich spofitelen k ¢innosti spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, a celd fada dalSich ve spise zalozenych listinnych
materiali. Samoziejmé nelze prehlédnout ani vypovédi obvinénych MUDr. Petra Gaertnera,
MUDr. Michala Martinka a zejména Ing. MiloSe Priicknera, ktefi uvedli na svoji obhajobu
takové vyznamné skutecnosti, které¢ spolecn¢ s dalSimi opatfenymi dikazy bez divodnych
pochybnosti prokazuji, Ze se dopustili trestné Cinnosti, ktera je jim obzalobou divodné
kladena za vinu.

V posuzovaném piipadé nutno poukdzat na vypovedi svédkl, kteti se jednak podileli
na zaloZeni obchodni spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ale 1 na jeji ¢innosti
v pozici €lenti kolektivnich organt spolecnosti, zaméstnanct spolecnosti, ale i externich
spolupracujicich osob. Z hlediska dtikazniho se jako vyznamné jevi vypovédi svédki, ktefi se
sice subjektivné neciti byt podvedeni a poSkozeni protiprdvnim jednanim obvinénych, nebot
v ramci projektu Avalanche vytvofili pofetné obchodni sit¢ a sami méli nezanedbatelny
finan¢ni zisk z provizi a meziprovizi za pfivedeni novych ¢lenti do projektu. Na tyto je
nahlizeno jako na poSkozené, nebot neznali hospodaiskou situaci spole¢nosti
RHINOCEROS, akciovéa spolecnost, a nejednali s védomim, Ze pujcky nebudou vraceny
ucastnikim projektu nebo Ze smlouva o zajiStovacim pifevodu vlastnického prava neni
dostateCnou garanci vraceni poskytnuté pajcky. Ostatné sami az na vyjimky maji nadale
divéru ve spolecnost RHINOCEROS, akciové spolecnost, a véfi, Ze budou splnény vSechny
zavazky ze smluv o pujéce vyplyvajici. Tito poSkozeni byli obvinénymi zneuziti k vylakavani
pujcek od dalsich nové ptichozich zajemct o vstup do projektu jako tzv. Zivé néstroje.
Z tohoto divodu poskozeni ucastnici projektu Avalanche, ktefi do projektu piivedli dalsi
poskozené, se nedopustili trestného ¢inu podvodu, nebot’ na rozdil od obvinénych jednali ve
skutkovém omylu.

Svédek Bohuslav Gaertner K véci vypoveédél, ze vdubnu roku 1999 odesSel
Z pfedstavenstva obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, nebot’ mél
rozdilny ndzor na podnikdni ve spolecnosti a zastaveni vyplat akcionarim. Obvinény MUDr.
Petr Gaertner byl feditelem spolecnosti, obvinény MUDr. Michal Martinek byl vedouci
obchodniho tseku, PhDr. Pavel Marous byl vedouci Skoly a sdm zajist'oval technické zdzemi
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spolecnosti. Za jeho ptsobeni byl zakoupen zamecek za 12.000.000,- K¢, z toho 5.000.000,-
K¢ bylo hrazeno uvérem.

Svédek PhDr. Pavel Marous uvedl, Ze na jafe roku 1996 spole¢né s obvinénym MUDr.
Petrem Gaertnerem, obvinénym MUDr. Michalem Martinkem a Bohuslavem Gaertnerem
zalozili obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost. Jeho tkolem jako ucitele
jazykl bylo vytvofit spolecnost Rhinoceros school s.r.o. Spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, se zalozila z divodu vybudovani obchodni sité, ktera nasledné zprostiedkovavala,
resp. ziskavala klienty pro vyuku jazyka. Vi, Ze se ve spole¢nosti realizoval systém slevovych
karet, na zakladé kterych si lidé mohli koupit produkty nebo sluzby se slevou. Clenem
pfedstavenstva byl pfiblizné do bfezna roku 1999, kdy ze spolecnosti odesel. Ve spole¢nosti
se zacCalo fesit vice véci, které jej nezajimaly. Akcie spolecnosti od né¢ho odkoupil obvinény
MUDr. Michal Martinek. V dobé¢, kdy byl v piedstavenstvu spole¢nosti, neslysel o projektu
Avalanche. Rovnéz nevédél, zda spolecnost je v zisku ¢i ve ztraté. Zamek Amadeus
spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, koupila na dluh, a to pfiblizn¢ za ¢astku
12.000.000,- K¢. Jaka byla vySe Gvéru, nevi.

Svédek Karel Stastny k véci vypovédél, ze v roce 2004 jej oslovil obvinény MUDr.
Michal Martinek s nabidkou ¢lenstvi v dozor¢i rad¢é spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost. Jeho tikolem mélo byt ucastnit se pravidelnych jednani dozoréi rady. Clenstvi
v dozor¢i radé bylo formalni, nebot’ v ni nezastaval zadnou funkci a nepobiral Zadnou
odmeénu. Za celou dobu se ucastnil jednoho jednéani. Zda se schazeli ostatni ¢lenové dozorci
rady, nevi. Zapis z dozor¢i rady podepsal pouze jednou, kdy se ji zacastnil. O hospodaiské
situaci spolecnosti mu neni nic znamo. O projektu Avalanche vi, Ze se jedna o silnou sit’
obchodnich zastupct, kterd byla plivodné zamétfena na sjedndvani pojisténi. Do projektu
Avalanche sam vstoupil v lednu roku 2006, kdyz spole¢nosti poskytl ptjéku ve vysi 68.000,-
K¢. Vi, Ze od ledna roku 2005 byl spustén projekt Avareal, ktery je soucésti projektu
Avalanche. Projekt Avareal je zaméfen na zprostfedkovani obchodu v oblasti realit.
Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, zde vystupuje jako zprostiedkovatel a
obchodni zastupci jako zplnomocnéni zastupci této spolecnosti. O cCinnosti spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, nemd nejmensi pochybnosti. Rovnéz nepochybuje, ze
dojde k vraceni pujcky véetné urokt. Z toho divodu se neciti byt poskozen a nepfipojuje se
s narokem na ndhradu Skody.

Svédkyné¢ Bc. Hana Fictumova uvedla, ze vroce 1998 nastoupila do obchodni
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, jako administrativni pracovnice. Clenstvi
Vv dozor¢i radé spolecnosti ji nabidl obvinény MUDr. Petr Gaertner s tim, Ze se pouze jedna o
formalitu. JiZ si nepamatuje, jestli se schézeli a vdozor¢i radé néco projednavali.
Nevzpomina, ze by jako clen dozor¢i rady byla informovana o hospodarské situaci
spolecnosti a o projektu Avalanche. O projektu vi pouze to, ze jeho ucastnici jako obchodni
zastupci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, uzavirali rizné smlouvy na pojisténi
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vozidel, zivotni pojiSténi a stavebni spofeni. Projektu Avalanche se sama neucastnila.
Pracovni pom¢r, jakoz i €lenstvi v dozor¢i radé€ ukoncila v roce 2003.

Svédkyné Jana Kohoutova vyuzila svého zakonného prava a k véci nevypovidala
s ohledem na skute¢nost, Ze obvinény MUDr. Petr Gaertner je jejim Svagrem.

Svédkyné¢ Ing. Veronika Kucerova vypovédéla, ze vroce 2000 vypoméhala
zpracovavat danové pfiznani pro spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost. V této dobé
ji bylo obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem nabidnuto ¢lenstvi v dozor¢i rad€ spolecnosti.
Clenstvi v dozoréi radé spoletnosti bylo pouze formélni, kdyz se nezilastnila zadného
jednéni. S hospodaiskou situaci spole¢nosti nebyla seznamena. V roce 2001 zadala obvinénou
MUDr. Kvétoslavu Gaertnerovou o odvolani z dozor¢i rady. V dozoréi rad€ skoncila az
v roce 2004. O projektu Avalanche slySela, avSak jeho podstatu nezna.

Svédek MUDr. Lubo§ Riha uvedl, Ze na po&atku roku 2000 jej obvinéni MUDr. Petr
Gaertner a MUDr. Michal Martinek oslovili, aby Skolil obchodni zastupce spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Stavajici obchodni zastupci absolvovali Skoleni na tzv.
zakladnim seminafi, kde se spolecnosti podepsali obchodni smlouvu o spolupraci s dodatky
obsahujici kariérni fad, systém provizi a finan¢ni produkty. Jako nabizeny produkt zde byla 1
smlouva o pujéce ve vySi 68.000,- K& veetné smlouvy o zajistovacim pievodu vlastnického
prava. Jeho Ukolem bylo Skolit obchodni zastupce obchodnim dovednostem jako je
telemarketing, zvladani obchodnich ndmitek apod. Lektorskou ¢innost provadél od roku 2000
do roku 2005, kdy ukon¢il spolupraci. Projekt Avalanche byl zaméten na tvorbu obchodni sité
pro zprosttedkovani finan¢nich produkti. Byl postaven na kariérnim fadu, v rdmci které¢ho
obchodni zéstupci postupovali dle vlastnich vysledkii a vysledkii obchodni skupiny.
K cennym papiram typu Strips vi, Zze se jedna o statni dluhopisy vlady USA, které byly
splatné po 20 letech a mély nomindlni hodnotu 1.000,- USD. Stripsy byly zajistovacim
instrumentem oproti pajcce ve vysi 68.000,- K¢. K osobé PaeDr. Kmet'ové uvedl, Ze se jedna
0 ddmu ze Slovenska, ktera pro obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
provadéla skolici ¢innost, zejména vSak Skoleni obchodnich dovednosti. Sam se Gcastnikem
projektu Avalanche nestal, nebot to nebyla jeho parketa. Utastnici projektu nabizeli
majetkova pojisténi, pojisténi domacnosti, zivotni pojisténi, povinné ruceni, havarijni
pojisténi, stavebni spofeni a smlouvu o pijéce ve prospéch spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost. Od roku 2005 se Gcastnici projektu podileli na realitni ¢innosti. Obvinéni
MUDr. Per Gaertner a MUDr. Michal Martinek prezentovali projekt Avalanche na samém
pocatku vroce 2000. Pozdé€ji se spoleCensky ucastnili manaZerskych kurz. Projekt
Avalanche nebyl pyramidovou hrou, nybrz sitovym marketingem. Pyramidové hra nenabizi
Z4dny produkt. Ugastnici projektu Avalanche méli celou fadu benefitt, napiiklad levnéjsi
finan¢ni produkty pro né¢ samé nebo jejich rodiny ¢i firmy, déle systém vzdélavani a
samoziejm¢ financni pfinos. V ramci obchodnich jednani nebyly zGcastnénym zédjemctim
poskytovany nepravdivé ¢i klamavé informace, popfipadé uzivany jiné nekalé¢ praktiky
s cilem svést tyto zajemce k uzavieni piisluinych smluv. Zadné poskozené osoby nezna.
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Svédkyné Marcela Rihova vypovédéla, ze jako jednatelka obchodni spolegnosti Aorta
s.r.o. uzaviela sobchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, smlouvu, na
zaklad¢ které poskytovali lektorskou ¢innost. Pfedmétem ptednaskové ¢innosti byly financni
produkty, jako je stavebni spofeni, penzijni pfipojisténi, povinné ruceni apod. Lektorskou
¢innost vykonaval jeji syn MUDr. Lubo§ Riha. Do roku 2003 tak ¢inil jako osoba samostatng
vydélecné ¢innd a od roku 2003 prostrednictvim obchodni spole¢nosti Aorta s.r.o.

Svédkyné PaeDr. Livie Kmetova uvedla, Zze na zidkladé¢ konkurzu vyhlaSeného
obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, Skolila pro tuto spolecnost
obchodni dovednosti, komunikaci a etiketu. Bylo to v dobé od zafi 2002 do ledna 2006.
Osobn¢ znd pouze obvinéného MUDr. Petra Gaertnera a obvinéného MUDr. Michala
Martinka. Déale zna MUDr. Lubo$e Rihu, Jindficha Jordana, Ing. Hajdi, Bc. Tomase Dvotéka,
Mgr. Liptakovou, PhDr. Ottingera a pana Brossmanna. Nejvice do styku pfisla s MUDr.
Rihou, ktery také Skolil nékteré obchodni dovednosti a zabezpetoval v Cechach po
organizacni strance Skoleni reprezentanti spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost.
Ing. Liptakovd, Ing. Hajdt, PhDr. Ottinger a Brossmann organiza¢né zajiStovali Skoleni
reprezentantll ve Slovenské republice. Jindfich Jordan a Tomas§ Dvoték organizovali Skoleni
reprezentantii na Moravé. O projektu Avalanche pfili§ nevi, nebot’ do n¢j nevstoupila. Jeji
ambici bylo pouze poskytovat pro spole¢nost Skoleni a nic vic. Nikdy nebyla v Z&dném
projektu spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ani jiné spolecnosti. Neméla zajem
pojistovat lidi. Nevi, na jakych principech projekt Avareal fungoval. Vi pouze, Ze to néjak
souviselo s prodejem realit.

Svédkyné¢ Hana Kovarova k véci uvedla, Ze je od ledna roku 2000 zaméstnana
v obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, jako jedina ucetni. Na starosti
méla celé ucetnictvi spolecnosti, tj. délala mzdy, pokladnu a dals$i Gcetni agendy. Jejim
nadiizenym byl obvinény MUDr. Petr Gaertner. O ucetnich operacich se radila s obvinénym
Ing. MiloSem Priicknerem. Pokud jde o dafiova ptiznani, nejprve vyjela hlavni knihu,
rozvahu, vykazy ziskli a ztrdt a obvinény Ing. Milo§ Priickner nasledné sestavil piiznani
k dani z ptijma pravnickych osob. Pfiznani k ostatnim danim jako dan z pfidané hodnoty,
silniéni dan, dan ze zavislé Cinnosti za zaméstnance zpracovala a podala sama. Obvinény
MUDr. Petr Gaertner tato daiiova ptfiznani pouze podepsal. Podklady pro ucetnictvi jako jsou
faktury a vypisy z bankovnich uétt chodily do spoleénosti poStou. Doklady o hotovostnich
platbach ji predavala obvinénd MUDr. Kvétoslava Gaertnerovd a pani Hana Jahenova.
Veskeré udaje tykajici se smluv o puljckach poskytovanych obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciovéa spole¢nost, zpracovavala pani Jahenova. Pouze v pfipadé, kdyz
ptisel vypis z bankovniho uctu spole¢nosti, zkontrolovala, zda ¢astka ve vysi 68.000,-K¢ byla
slozena a poté na zadni stranu smlouvy napsala datum slozeni ¢astky na tcet. Byla-li pijcka
hrazena v hotovosti, rovnéz na zadni stranu smlouvy o ptijéce napsala datum slozeni ¢astky do
pokladny. Pfi platbé v hotovosti se vystavil piijmovy platebni doklad. Penézni prostfedky
slozené do pokladny nésledné predala obvinénému MUDr. Petru Gaertnerovi, ktery je daval
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do trezoru. Kde je trezor vSak nevi. Penézni prostiedky z ptjéek jsou vedeny na uctu 479/200
jako dlouhodoby zavazek. Takto ji instruoval obvinény Ing. Milo$ Priickner. Pokud jde o
uctovani a pocitani trokli cennych papirt, tak to jednou ro¢né zpracoval sdm obvinény Ing.
Milo§ Priickner, nebot’ sama této problematice nerozumi. Vedeni ucetnictvi jednou ro¢né
zkontroloval auditor. Nevi o Zadnych zavaznych nedostatcich. Nikdy nedoSlo
k nesrovnalostem na pokladné. Fyzickou a dokladovou inventuru provadéla obvinéna MUDr.
Kvétoslava Gaertnerova. Inventuru stavu bankovnich ucti si provadéla sama. Agendu
cennych papirti vedl obvinény MUDr. Michal Martinek. Uétovani cennych papird mél na
starosti obvinény Ing. Milo§ Priickner s panem Jedlickou. V dobé, kdy nastoupila do
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, tato na tom nebyla dobfe, nebot’ byla ve
ztraté. Nékdy v poloviné roku 2000 se rozjel projekt Avalanche. Od té doby se situace
zlepsila, nebot’ byly uzavirany néjaké pojistné smlouvy a ptichazely platby od pojistoven. Od
roku 2004 byla clenkou dozor¢i rady spolecnosti. Nemeéla zadnou funkci ani nic
nekontrolovala. Byla to spise formalita. Clenstvi v dozor&i radé ji nabidla obvinéna MUDr.
Kvétoslava Gaertnerova, nebot’ jedna kolegyné v dozor¢i radé uz nechtéla byt a nékdo tam
byt musel. Svédkyné si pamatuje, Ze na dozor¢i rad€ jednali pouze jednou, jinak pouze
podepisovala zapisy z jednani, i kdyZ se nekonalo. Zapisy z jednéni ji k podpisu piedkladala
obvinénda MUDr. Kvétoslava Gaertnerova. Pani Jdhenovéa jako asistentka méla na starosti
smlouvy a provize systému Avalanche. Pan Kovalik mé¢l na starosti vSe pfes vypocetni
techniku. Obvinéna MUDr. Gaertnerova méla na starosti chod zamecku a konani rtiznych
akci. Ostatni zaméstnanci pracovali v hotelu jako uklizecky, servirky a recep¢ni.

Svédkyné¢ Hana Jahenova vypovédéla, Zze od zafi roku 2001 pracuje ve spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, jako asistentka generalniho feditele. Na starosti méla sit’
obchodnich zastupct, ktera byla vytvofena v rdmci projektu Avalanche. Zpracovévala
veskerou agendu tykajici se obchodnich zastupcti. Evidovala veskeré smlouvy o ptijéce, a to
jak v pocitaci, tak v kartotéce. V piipadé, ze obchodni zastupci zprostiedkovali uzavieni
pojistnych smluv, tak tuto skutecnost vcéetné provize vyznacila v pocitaci. VySe provizi byly
stanoveny smluvné. Nevi, kdo stanovil konkrétni vysi provizi. Na starosti mé¢la i vyfizovani
béznych administrativnich zaleZitosti spojenych s chodem spolecnosti napiiklad odesilani
korespondence. Byla podfizenou obvinéného MUDr. Petra Gaertnera. RovnéZ plnila pokyny
ulozené obvinénym MUDr. Michalem Martinkem. Kompetence jednotlivych osob ve
spole¢nosti nezna. Nepamatuje si, zda ji nékdo nabidl Gcast v projektu Avalanche. Vi, Ze
projekt byl zaloZen na bazi dobrovolnosti. Blize o projektu nic nevi, nebot’ vykonavala pouze
administrativni prace. Svédkyné nevi, kolik ma spole¢nost zaméstnancli ¢i externich
spolupracovnikil, kdo jednd za spolecnost na ptislusSném finanénim ufadé ¢i okresni sprave
socialniho zabezpeceni a zda byly viici spolecnosti vedeny exekuce. Taktéz dle jejiho
vyjadreni nevi, jaky majetek spolecnost vlastni.

Svédek Mgr. Toma§ Kafka vypovédél, ze na obchodni jednani spolecnosti

RHINOCEROS, akciova spolecnost, jej ptfivedl Toma$S Barta vbfeznu roku 2003.
K obchodnimu jednani doslo ve Vysoganech u Chomutova, kde piednasel Lubos Riha a Karel
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Mayer. Prvni Casti prezentace bylo nastaveni zrcadla ucastnikd, a to v tom smyslu, Ze jsou to
V podstaté nuly, které nic nevydélavaji. Pokud ovSem chtéji udélat zasadni Zivotni krok, tak je
tu pro n¢ nabidka — uZasnd pfilezitost — vstoupit do projektu Avalanche. Ve druhé casti
prezentace byl pfedstaven systém provizniho odménovani, ktery byl postaven primarné na
ziskavani novych ¢lentt do projektu Avalanche. Pfiblizné¢ 80 % prezentace bylo vénovano
ziskavani novych ¢lenti a souvisejiciho odménovani. Byly uvedeny modelové piipady, kdy
obchodni zastupce, ktery si vytvoii vlastni sit’ zastupct, vydéla az 400.000,- K& mési¢né. Ve
zbyvajici druhé ¢asti prezentace byly predstaveny pojiStovaci produkty napiiklad zivotni
pojisténi a povinné ruceni. Prezentované piipady projektu Avalanche byly z hlediska
uvadénych ¢isel naprosto nerealné, ptehnané a empiricky neopodstatnéné. Toto vSak zjistil az
pozd¢ji, priblizn€¢ po 5 mésicich. Tteti Cast prezentace obsahovala ekonomické podlozeni
projektu, které spocivalo v tom, Ze poté, co byli ucastnici prezentace motivovani vysokymi
vydeélky, byla jim sdélena podminka vstupu do projektu Avalanche, jez spocivala v ptijéce ve
vysi 68.000,- K¢ poskytnuté spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na dobu 20 let.
Pred tim, nez byla vyslovena vySe pijcky, tak pfednésejici se ti€astnikii prezentace dotézal,
kolik si mysli, ze potiebuji penéz na to, aby mohli zacit podnikat. Nasledné zaznély ze strany
posluchact vysoké castky. Na tabuli byly prezentovany castky jako 2.000.000,- K¢ na
zalozeni akciové spolecnosti, nasledné byla tato Castka pteSkrtnuta stim, Ze tyto penize
nebudou vyzadovat pro ucast v projektu Avalanche. Pak byla prezentovana ¢astka 200.000,-
K¢ jakozto zékladni kapitdl spolecnosti s ru¢enim omezenym. Nakonec byla napsdna castka
0,- K¢& s tim, Ze ucast v projektu nebude stat nic. Castka ve vysi 68.000,- K& méla byt sloZena
na ucet spolecnosti jako piijcka na dobu 20 let s tim, Ze bude 100 % zajisténa 2 dluhopisy
S nejvyssi garanci vlady Spojenych stathh americkych. Svédek v té dobé studoval finance,
proto se domniva, Ze laici nemohli pochopit, Ze dluhopis neskyta 100% jisténi v dob¢
poskytnuti pijcky. Svédek si dale pamatuje, Ze o piestdvce v ramci prezentace byl vypliiovan
dotaznik, ktery byl formulovan s cilem ovlivnit G¢astniky prezentace. Byly v ném kladeny
takové otazky, na které neSlo odpoveédét jinak, nez jak bylo zadouci pro vstup daného
ucastnika do projektu Avalanche. Po prezentaci slozil ¢astku ve vysi 68.000,- K¢ na tcet
spole¢nosti, kdy ¢ast pijcky uhradil z vlastnich prostfedkt a zbyvajici ¢ast si zapujcil od otce
Tomase Barty. VSe se stihlo béhem pond¢li, kdyz byl tlacen TomaSem Bartou, aby neotalel,
nebot’ by pfisel o bonus za rychlé rozhodnuti. Bonus byl obvykle uzivan a spocival v zisku
bodl do soutéze ,,rychly start™. Jiz v utery vecer ve VysocCanech uzaviel smlouvy a stal se
ucastnikem projektu. Cenné papiry na néj nebyly pievedeny, nebot’ si saim neziidil ucet u
makléte. Do projektu vstoupil, ze ocekéaval zisk a Ze jej presvédcCily prezentované moznosti
vydélku. V rdmci projektu oslovoval dal$i osoby. Jeho obchodni sit’ méla ptiblizné 150 ¢lent.
Vice nez 95 % pfijmt tvofily pfijmy zbudovani sité. Nicotnou Cc¢ast tvofily piijmy
Z finan¢nich produktt. Z hlediska ekonomického povazoval poskytnutou pijcku spise za
vstupni poplatek. Ze smlouvy o ptjéce a smlouvy o zajistovacim prevodu vlastnického prava
vyplyvalo, Ze si spole¢nost miize po 20 letech vybrat, zda koupi zpatky dluhopisy anebo zda
vrati pujcku. Smlouvy uzaviel z divodu, aby mohl vstoupit do projektu. Citi se byt
poskozenym. S narokem na nahradu $kody se vsak neptipojil. Smlouvu o pijéce jiz v podstaté
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odepsal. Prezentovany obsah projektu neodpovidal jeho redlnému fungovéani. Hospodaiskou
situaci spole¢nosti neznal.

Svédek Michal Sulc se vyjadfil k okolnostem, za jakych jeho manzelka Zdeiika
Sulcova podepsala smlouvu piijéce a slozila penézni prostiedky ve vysi 68.000,- K&. Po
obchodnim jedndni se jim zdalo, Ze projekt Avalanche m4 hlavu a patu a Ze se na ném neda
prodélat. Postupem casu na zakladé trojstranné smlouvy pfevzal prava a povinnosti manzelky
pro ni vyplyvajici ze smlouvy o zastupovani a vystupoval sam jako obchodni zastupce.
V ramci obchodni sité dosahl na 5. pozici. Jeho sit méla ptiblizné 500 ¢leni. Kdyz byl na 4.
pozici obchodni sit¢ Avalanche a plnil se svou obchodni skupinou stanovené plany, dostal
k uzivani firemni vozidlo znacky Volvo S 40. Zajemcim piednasel projekt Avalanche vyjma
casti tykajici se problematiky a pievodu cennych papirt. Rovnéz skolil ¢leny své obchodni
sité. Pljcky nebyly kryty cennymi papiry od roku 2004. Je ptesvédéen, ze jim spolecnost
pujcku vrati. Z tohoto divodu se neciti byt poskozen. Vi o tom, ze obvinéni MUDr. Petr
Gaertner a MUDr. Michal Martinek prezentovali projekt Avalanche. S hospodatskou situaci
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, nebyl nikdy seznamen.

Svédek Ing. Marek Ttma uvedl, Ze nabidku Gcastnit se projektu Avalanche obdrzel od
své byvalé manzelky Katefiny Novotné. Tato mu slibila, Ze jej doprovodi na obchodni jednani
finanéniho vydélku. Na sezeni bylo piiblizné 60 lidi, kde znal MUDr. Lubose Rihu,
Vzpomina si, ze se jednalo o pfijemnou atmosféru. Do této doby byl striktnim odptircem tzv.
multi-level marketingu. Velice zajimavé mu pfislo, ze pozadované penize nejsou vkladem,
nybrz ptjckou, jejiz vraceni je garantovano statnimi dluhopisy Spojenych stati americkych.
Z duvodu pocitu bezrizikovosti se spole¢né s manZelkou a dalSimi z&jemci rozhodl vstoupit
do projektu Avalanche. Vstupem do projektu se stal Gi€astnikem velké sité samospotiebitell
finan¢nich produktii, kdy z téchto bude profitovat. Piedpokladal trvalost ptijmt, pokud si
bude rozvijet vlastni obchodni sit. Vstoupit do projektu jej piesvéd¢ila moznost ziskat
finan¢ni profit pfi rozumné Casové narocCnosti. M¢El za to, ze projekt Avalanche je
jednoduchym a pfijemnym dopliikem k zaméstnani. Rovnéz vidél moznost osobniho rastu.
V kariérnim tadu projektu dosahl 4. pozice. V projektu byl ¢inny od roku 2001 do podzimu
roku 2003, kdy skon¢il. V priitbéhu roku 2003 ptestal byt spokojeny se zajiSténim podpory
produktovym aparatem spolecnosti. Jednim z poslednich impulsti bylo zjiSténi, Ze spole¢nost
neplni ve slibeném terminu zajisténi pljcky prevodem cennych papirG na jeji véfitele.
Odstoupit od smlouvy o pujc¢ce neslo. S obvinénymi MUDr. Petrem Gaertnerem a MUDr.
Michalem Martinkem se setkal pii riznych slavnostnich udélostech. Vice vSak jednal
s obvinénym MUDr. Martinkem, ktery mu pfedaval formulafe smluv na finan¢ni produkty.
Ztratil viru ve spolecnost, proto neocekava, ze mu bude pijcka vracena. Hospodaiskou situaci
spole¢nosti neznal. Svédek se citi poSkozen, avSak nahradu Skody nepozaduje.

Mgr. Jaroslava Timova v postaveni svédka popsala divody a okolnosti, za jakych
spole¢né s manzelem Ing. Markem Tumou vstoupili do projektu Avalanche. Projekt byl na
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prezentaci piedstaven jako tzv. multi-level marketing. Podstata projektu byla v samospotiebé
finan¢nich produktd a budovani sit¢ samospotiebitelll. Ke vstupu do projektu bylo potieba
uhradit vstupni poplatek ve formé pijcky. Z ¢astky 68.000,- K& byla ¢ast uzita na odménu
Z rozsiteni sité. Dalsi ¢ast plijcky byla ur€ena k ndkupu 2 statnich dluhopisti federalni vlady
Spojenych statti americkych. Na obchodnim jednani odpovidal na otazky MUDr. Lubo$ Riha,
ktery se predstavil jako vrchni feditel projektu. Svou ucasti v projektu spiSe podporovala
finan¢nich produkti bylo velmi tézké prosazovat dal$i rozSifovani nabidky. Naopak se
dozvédeli, ze financni subjekty zacaly spolecnosti vypovidat smlouvy. V dobé uzavieni
smlouvy véfila, ze pljcku spolecnost vrati. Citi se byt poSkozena, avSak nepfipojuje se
s narokem na ndhradu Skody.

Svédek Petr Jaro§ popsal okolnosti, za jakych uzaviel smlouvu o pljéce a podepsal
dalsi smluvni dokumentaci, jakoz i okolnosti, které tomu predchézely. Svédek se vyjadiil ke
zpiisobu, jakym na ného byly obchodni spole¢nosti Bohm & partner a.s. prevedeny 2 kusy
cennych papiri ,,United States Treasury Security Stripped Interest Payment” v nominalni
hodnoté 1.000,- USD a splatnych po 20 letech od jejich vydani. Do projektu Avalanche
vstoupil, nebot’ odekaval, Ze spole¢né s piateli vydélaji penize. Ugasti v projektu nemohl nic
ztratit. Oslovoval dalsi lidi, kdyZ dosahl 4. pozice v obchodni siti. Jeho obchodni sit’ méla
pfiblizné 100 lidi. Vice jak 90 % pfijmi z projektu tvotily odmény z budovani sité¢ Avalanche.
Odmeény za poskytnuti finan¢nich sluzeb mély zpozdéni a nebyly tak rozsifené. Tvofeni sité
bylo mnohonasobné vyhodné&jsi. Neciti se byt podveden. Smlouvu o zajistovacim prevodu
vlastnického prava k cennym papirim a jejich vlastni pfevod na jeho osobu povazoval za
dostatecnou zaruku vraceni ptijcky. Dle jeho nazoru se nedalo od smlouvy o plijéce odstoupit.
Na provizich obdrzel asi 400.000,- K¢. S obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem nékolikrat
hovofil. Obvinéného MUDr. Michala Martinka zna pouze od vidéni. Hospodaiskou situaci
spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, neznal.

Svédek Ing. Pavel Jaro$ vypovédél, Ze na obchodni jednani, které se konalo ve
Vysocanech u Chomutova, jej piivedl syn Petr Jaros. Obchodni jednani bylo rozdéleno do 3
nebo 4 ¢asti. Nejdiive byla predstavena spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, pak
byla pfedstavena ¢innost obchodnich zastupc. Po absolvovani Skoleni mohli uzavirat
smlouvy o povinném ruceni, zivotnim pojisténi, stavebnim spofeni apod. Néasledn¢ byl
predstaven mechanismus financovani projektu Avalanche. Pfedpokladem vstupu do projektu,
tedy aby se zajemce mohl stat obchodnim zastupcem spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, bylo nutné poskytnout ptijcku ve vysi 68.000,- K& V ramci prezentace bylo
detailné popsano, na co se jednotlivé ¢asti pjcky pouziji. V ramci projektu dosahl 2. pozice
vV obchodni siti. Jeho sit’ méla piiblizné¢ 20 ¢lent. Provize z pojistek dostavali s velkym
zpozdénim, zatimco odmény za vstup dalSiho ¢lena do projektu dostavali obratem. Poméroveé
vice pen¢z obdrzel za vstup novych ¢lent do projektu. Na odméndch za zprostfedkovani
pojisténi obdrzel ¢astky pouze v fadu tisict. Celkem na provizich obdrzel ptiblizné¢ 100.000,-
K¢. Véril, ze mu bude pijcka vracena, a to i diky dluhopisim, které obdrzel. V projektu byl
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¢inny od biezna 2003 do zati 2003, kdy skoncil. Jednim z divodu ukonceni ¢innosti bylo to,
ze spoleCnost nemohla prevadét cenné papiry a Ze nefungovaly sluzby tak, jak byly na
jednénich prezentovany. S hospodarskou situaci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, nebyl nikdy sezndmen. Byt si jiz nemysli, ze mu bude ptjcka vracena, ma alespon
2 americké dluhopisy. Z tohoto divodu se neciti byt poskozen a nepfipojuje se s narokem na
nahradu Skody.

Svédek Ing. Petr Tobolik uvedl, ze v fijnu 2000 jej oslovili zndmi a pozvali jej na
prezentaci do Brna. Dle jejich slov to m¢lo byt néco zajimavého. Na obchodnim jednani o
projektu Avalanche prednaselo vice lidi. Pamatuje si v§ak na MUDr. Lubose Rihu, ktery
prednasel zavérecCnou Cast tykajici se garance za poskytnutou ptijcku. Jednani bylo rozdéleno
do n¢kolika ¢asti. V prvni ¢asti se obecné hovofilo o podnikdni a zaméstnaneckém poméru.
Byl prezentovan tzv. cash flow kvadrant. Nasledné byla uzaviena dohoda o ml¢enlivosti, aby
se zajemci mohli GiCastnit druh¢ a tieti ¢asti prezentace, kde bylo sdéleno know-how projektu.
Ve druhé ¢asti byly prezentovany produkty, které ucastnik projektu miize zprostiedkovavat.
Jednalo se o havarijni pojisténi, stavebni spofeni, penzijni pfipojiSténi, pojisténi domacnosti
apod. Rovnéz byla nabidnuta moznost zprostiedkovavat uzavieni smluv o piijcce a budovat
tak obchodni sit’. Déle byl pfedstaven provizni fad. Ve tfeti ¢asti prezentace bylo vysvétleno,
kolik penéz musi ¢lovék investovat, aby viibec mohl podnikat. Nakonec bylo sd€leno, Ze je
nutné pijcit spolecnosti plijcku ve vysi 68.000,- K¢, aby zdjemce mohl zprostiedkovavat
uzavieni smluv o ptijéce a dalsi. Vraceni ptijcky bylo garantovano dluhopisy, které spolecnost
zakoupi. MUDr. Lubo§ Riha v ramci prezentace sdélil, Ze uastnik projektu ma moznost po
20 letech, kdy nastane splatnost pijcky, bud’ pozadat spolecnost o vraceni pujcky, nebo
pozadat makléie o prodej dluhopisi. Po vstupu do projektu budoval obchodni sit’. V poloviné
roku 2003 zacal mit pochybnosti a piestal se v projektu angazovat. Na porad¢ spolecnosti,
které se ucastnili ¢lenové od 4. pozice vyse, jim byly pfedlozeny listinné materidly, a to
usneseni Policie CR v Most& ze dne 20. 5. 2003, rozsudek Okresniho soudu v Mosté ze dne
27. 6. 2003 a pravni stanovisko advokatni kancelafe Vana, Pergl & Partners, ze kterych bylo
ziejmé, ze projekt Avalanche je nezavadny. Na porad¢ v prosinci roku 2003 obvinény MUDr.
Petr Gaertner sdélil, ze projekt je nutno zastavit. V listopadu roku 2004 byl pozvan na jednani
nékam pobliz Chomutova za Ucelem prezentace projektu Avareal, ktery je zaméfen na
zprostiedkovatelskou ¢innost v oblasti realit. VV rdmci projektu byl na 5. pozici. Jeho obchodni
skupina méla ptiblizn€¢ 500 ¢len. Po dosazeni vyssi pozice se poskytovaly rizné vyhody.
Naptiklad po dosazeni 4. pozice si U€astnik projektu mohl objednat motorové vozidlo znacky
Volvo S 40, které zustalo v majetku spole¢nosti. Za najem auta hradil spolecnosti ¢astku ve
vysSi 14.386,- K& mésiéné. Projekt Avalanche piednaSel zajemctim, a to jak v celém
komplexu, tak po jeho ¢astech. Z celkové sumy provizi, které obdrZel od doby, kdy vstoupil
do projektu Avalanche, ¢ini provize za zprostiedkovani finan¢nich produktt 11%. Zbyvajici
ptijem tvoii provize za zprostiedkovani smlouvy o piijcce ve prospech spolecnosti. Neciti se
byt podveden. Na prednaSkdch nebyly prezentovany nepravdivé ¢i klamavé informace.
Rovnéz nebyly Zadné skutecnosti zamlCovany. Neni si védom, Ze by kdy byl sezndmen
s hospodaiskou situaci spolecnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost.
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Svédkyné Mgr. Jaroslava Hvézdova vypoveédéla, ze od roku 1996 spolupracuje se
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Na jafe roku 2000 byli svolani vybrani
obchodni zastupci spolecnosti na poradu, kde jim obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr.
Michal Martinek ptedstavili projekt Avalanche. Bylo vysvétleno, Ze existuje moznost nabizet
povinné ruéeni Ceské podnikatelské pojistovny, a.s., s tim, Ze budou dal§i finanéni produkty a
pojistovny. Produktem nabizenym v ramci projektu Avalanche byla pljcka ve prospéch
spolecnosti ve vysi 68.000,- K¢ na dobu 20 let, pficemz tato méla byt zhodnocovana trokem
ve vy5i 0,5 % p. a. To znamena, Ze po 20 letech by méla byt vracena ¢astka ve vysi 75.000,-
K¢&. V ramci projektu Avalanche byla uzita metoda tzv. referenéniho marketingu. V ramci
organizacni struktury projektu mél Ucastnik moznost, Ze se bude zabyvat pouze nabidkou
finan¢nich produkti anebo bude tvofit obchodni sit’ a ziskavat tak piijmy i z ¢innosti Clenil
jeho skupiny. Pijcka ve vysi 68.000,- K¢ byla rozdélena na tfi ¢asti, kdy jedna tietina Sla na
tvorbu sité, druha tietina slouzila k ndkupu cennych papirti jako garance poskytnuté ptjcky a
tieti ¢ast pjcky byla urcena na nédklady spojené s ¢innosti spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spole¢nost. Prvni obchodni jednani prednasel MUDr. Lubo§ Riha. Pfiblizné po dvou
mésicich se rovnéz podilela na prezentacich. Jeji obchodni skupina mé celkem 24 ptimych
spolupracovniki, pficemz tito maji vytvoiené své obchodni skupiny. Jedna se o stovky lidi.
V ramci projektu vystupovala jako vedouci obchodnich jednani. Naklady spojené s potadanim
obchodnich jednani byly hrazeny z pfispévka zajemci o vstup do projektu. Jednalo se o
castku ve vysi 500,- K¢. Cilem obchodniho jednani bylo to, aby si jeho castnici vyslechli
informace o projektu Avalanche. Pak mé¢li ¢as na rozmyslenou. Pokud se rozhodli do projektu
vstoupit, zucastnili se zdkladniho seminéfe, kde dolozili potvrzeni o tom, Ze slozili ¢astku ve
vySi 68.000,- K¢ na tcet spole¢nosti. Néktefi zajemci o vstup do projektu pajcku slozili i
V hotovosti na zakladnim seminafi. V ramci obchodniho jednani byla nejprve ptredstavena
spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, a jeji obchodni aktivity, dale byly vysvétleny
principy marketingu a tzv. cash flow kvadrantu. Druha ¢ést se tykala vysvétleni finan¢nich
produktl a organiza¢ni struktury projektu. Ugastnikim projektu Avalanche nélezely riizné
vyhody. Napftiklad pfi postupu na 2. pozici organizacni struktury, ucastnik projektu obdrzel
hodinky, pfi postupu na 3. pozici obdrzel plnici pero znacky Parker a na 4. pozici bylo mozné
ziskat motorové vozidlo znacky Volvo S40. Smlouvy o ptijéce uzaviené se zajemci o vstup do
projektu Avalanche za spole¢nost podepisoval obvinény MUDr. Petr Gaertner. Od 1. 1. 2005
doslo v ramci projektu Avalanche i k uzavirani zprosttedkovatelskych smluv tykajicich se
nakupu ¢i prodeje nemovitosti. Obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek
prednaseli projekt Avalanche jen vici vybranym obchodnim zastupcim v rdmci prvotniho
setkani na zame¢ku Amadeus. Nésledn& projekt predndsel MUDr. Lubo§ Riha. V priib&hu
dalsich mésicti se na prezentacich projektu Avalanche podilela svédkyné a dal§i osoby,
zejména Jan Krmicek, Miroslav Masek star§i i mladsi, Jifi StaSek, Michal Sulc a dalsi.
Svédkyné je presvédcend, ze ji bude piijcka vracena. Z tohoto diivodu se neciti byt poskozena.
S hospodaiskou situaci spolecnosti RHINOCEROS, akciovd spolec¢nost, nebyla nikdy
seznamena.
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Svédek Jindfich Jordan k véci uvedl, Ze se na jafe roku 2000 zucastnil obchodniho
jednani, kde MUDr. Lubo$ Riha piedstavil projekt Avalanche. Na samém pocatku se hledali
lidé, ktefi uméji pracovat v sitovém marketingu nebo maji stimto zkuSenosti. Byla
pfedstavena obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, a jeji historie. Prvnim
produktem tohoto projektu byla ptijcka ve prospeéch spolecnosti ve vysi 68.000,- K. Dal§imi
produkty bylo zprostfedkovani uzavieni zdkonného pojisténi, havarijniho pojisténi, pojisténi
domacnosti a na konec i zprostfedkovani prodeje a nakupu nemovitosti. V ramci projektu
Avalanche se dostal na 8. pozici. Projekt prednédsel v celém komplexu vyjma pievodu
cennych papirt. Pokud je mu znamo, dluhopisy byly prevadény na klienty pouze do roku
2003 nebo 2004. Zpocatku byla ptijcka hrazena v hotovosti na zédkladnim seminéfi. Pozdé&ji
dochézelo k dhradam v ramci bezhotovostniho platebniho styku. Pokud byly pujc¢ky hrazeny
v hotovosti, tak vedouci semindfe tyto prostfedky pievzal a ndsledné je vlozil na ucet
spole¢nosti. Od 1. 1. 2005 doslo v ramci projektu Avalanche k uzavirani
zprosttedkovatelskych smluv tykajicich se nakupu a prodeje nemovitosti. Svédek nepremysli
o tom, zda mu bude ptijcka vracena, nebot’ ma v ruce 2 kusy dluhopisu, o kterych si mysli, ze
budou zajimavéjsi. Z tohoto diivodu se neciti byt poskozen.

Svédek Lubos§ Marsal k véci uvedl, ze v lét¢ roku 2000 byl pozvan na obchodni
jednani na zameéek v Teplé, kde piednasel MUDr. Lubo§ Riha. Byl zde piedstaven projekt,
ktery byl zaméfen na tzv. multi-level marketing. V rdmci obchodniho jednani byly
pfedstaveny financni produkty. Prvnim finan¢nim produktem byla pijcka ve vysi 68.000,- K¢
na dobu 20 let, kterou musel kazdy zajemce o vstup do projektu poskytnout spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost. Pljcka byla garantovana 2 kusy dluhopist, kdy kazdy
byl v hodnoté 1.000,- USD a splatny za 20 let. Pujc¢ka byla urocena s tim, Ze po 20 letech by
méla byt vracena ¢astka 75.000,- K¢. RovnéZz bude mozné prodat dluhopisy. ZaleZi na tom,
jak to bude vyhodnéjsi. V ramci projektu doséahl 4. pozice, kdyz jeho obchodni sit mé¢la 150
Clentl. Ptiblizn€ v roce 2003 ukoncil ¢innost v projektu, nebot’ se musel vratit zpét do svého
vlastniho podnikéani. Spole¢nost méla vypracovany systém raznych Skoleni, ktera byla
zaméfena na umeéni jednat s lidmi a na samotny projekt. NejzkuSenéjsimi Skoliteli byli MUDr.
Riha, pani Hvézdovd a pan Krmidek. Nejvétsi piijmy mél ze zprostfedkovani pujcek.
Projektu Avareal, ktery byl zaméfen na zprostfedkovani prodeje a ndkupu nemovitosti, se
neucastnil. Tento projekt vznikl z divodu, Ze podle nového zdkona o pojisStovnictvi jiz
nemohli zprosttedkovavat pojisténi. Nepochybuje, Ze mu bude ptijcka vracena. A v piipade,
ze by mu pujcka nebyla vracena, ma dluhopisy, které vraceni pljcky zajistuji. Z tohoto
diivodu se neciti byt poSkozen. S hospodarskou situaci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, nebyl nikdy seznamen.

V souladu s pfedchozimi vypovédmi svédkl vypovidali i svédci Jaromir Masek,
Antonin Soukup, Jifi Stasek, Miroslav Zacpalek, Petr Jir¢ik a Ing. Alexandr Fajkus, kteti jako
ucastnici projektu Avalanche vytvofili mnohocetné obchodni skupiny, aktivné se ucastnili
prezentaci ¢i sami piimo ptednaseli pro zdjemce o vstup do projektu Avalanche. Tito shodné
nadale véfi, ze jim budou puajcky spoleCnosti vraceny, event. Ze vraceni piijcek je plné

158



zajisténo pirevodem 2 zaknihovanych cennych papirii tzv. Stripst. Z tohoto ditvodu se neciti
byt jednanim obvinénych poskozeni. VSichni jmenovani svédci rovnéz shodné uvedli, ze
nikdy nebyli ze strany obvinénych ani jinych osob sezndmeni s hospodaiskou situaci
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost.

Svédek Jaromir Masek od vstupu do projektu ocekaval financni efekt a vice svobody.
Zajemctm o vstup do projektu Avalanche ptednasel dle ptedloh spolecnosti. Zajemcim na
prezentacich vysvétloval, ze ¢astka 68.000,- K¢ slouzi k ndkupu cennych papirt, které mohou
po 20 letech prodat. Na $kolenich vedli &i na nich piednaseli MUDr. Lubo$ Riha, obvinény
MUDr. Petr Gaertner, obvinény MUDr. Michal Martinek, PaeDr. Kmetova a dalsi.

Svédek Antonin Soukup mél vétsi pfijmy z budovani sité, tedy ze zprostiedkovani
uzavieni smluv o ptjcce ve vysi 68.000,- K¢. Hospodaiska situace spolecnosti jej nezajimala.
U obchodnich partnerti jej zajimalo pouze, zda mu zaplati ¢i nikoliv.

Svédek Jifi StaSek uvedl, ze pro ¢leny obchodni sité byla cela fada Skoleni, ktera vedli
MUDr. Riha, PaeDr. Kmetova, Be. Dvoiak, Ing. Znamenacek, ale i obvinény MUDr. Petr
Gaertner. Pokud jde o vysi odmén z projektu Avalanche, tak ve vétSingé mésici prevazovaly
ptijmy plynouci ze zprostiedkovani smluv o pajéce. Pajcku, kterou poskytl spole¢nosti, ma
zajiSténou statnim dluhopisem nejsilnéjsi ekonomiky svéta.

Z vypoveédi svédka Miroslava Zacpalka kromé jiného vyplynulo, Ze v projektu
Avalanche byl ¢inny do prosince roku 2003. Divodem ukonceni ¢innosti v projektu bylo to,
ze z4jemci o projekt, které oslovil a ktetfi poskytli spolecnosti plijcku, neobdrzeli cenné
papiry. V jeho piipadé 98 % ptijmi z projektu Avalanche tvofily ptijmy z tvorby sité, tedy ze
zprostifedkovani uzavieni smluv o piijcce. Zbyvajici ¢ast tvofily pfijmy z dalSich finan¢nich
produktti.

Svédek Petr Jircik uvedl, Ze z pocatku tvofilo vétsi ¢ast piijml budovéani obchodni
skupiny. Pozdéji mél i piijmy i z dalSich finan¢nich produkti. Od 1. 1. 2005 je spolecnost
RHINOCEROS, akciové spolecnost, realitni kancelari.

Svédek Ing. Alexandr Fajkus uvedl, Ze poté, co mu byl projekt Avalanche ptedstaven,
ziskal pocit, Ze jeho penize budou slusné zhodnoceny. Navic ziskal moznost seberealizovat se
v tomto druhu podnikani. Budovani sité se vénoval do konce roku 2003. Ucast v projektu
ukon¢il z divodu, Ze skoncila spoluprace se spole¢nosti Bohm & partner a.s. VEtSinu piijmut
Z projektu tvofily provize ze zprostfedkovani uzavieni smluv o pijcce.

V ramci vedeného vysetfovani policejni organ sam nebo prostfednictvim dozadanych
policejnich organt slysel k véci 5482 poskozenych, z toho ¢ast poskozenych byla na zékladé
Zadosti statniho zastupce o pravni pomoci slySena na uzemi Slovenskeé republiky. V piipadé
274 poskozenych se policejnimu organu nepodafilo zjistit jejich pobyt a slyset je k véci. Ugast
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téchto poskozenych na projektu Avalanche a slozeni ¢astky ve vysi 68.000,- K¢ ve prospéch
spolecnosti  RHINOCEROS, akciovd spolecnosti, je prokazovana zajiSt€énou smluvni
dokumentaci a vyjadienim tzv. sponzorti. 95 poskozenych nebylo k véci slySeno z divodu
jejich amrti. V téchto pfipadech byly ve smyslu § 45 odst. 3 tr. fadu pouceni pravni nastupci
zemielych poskozenych a tito se k véci pisemné vyjadiili, event. se ptipojili s ndrokem na
nahradu Skody.

Z protokoll o vyslechu svédki nebo z vysvétlenich podanych na ufedni zaznam podle
§ 158 odst. 5 tr. fadu, event. z pisemnych vyjadieni se podava, ze poskozeni uvedeni ve
vyrokové ¢asti obzaloby v dob¢ uzavieni smlouvy o pijéce vefili, Ze jim bude Castka ve vysi
68.000,-K¢ vcetné smluvnich trokll vracena, dale véfili, Ze na né budou pievedeny 2 kusy
cennych papirti tzv. Stripsi a Ze tyto jsou spolehlivou garanci vraceni pijcky, event.
vyhodnou investici pfindSejici nadstandardni zisk v dobé jejich splatnosti, nebot’ jsou
garantovany vlddou Spojenych stati americkych. Absolutni vétSina poskozenych rovnéz
veétila, ze svou ucCasti na projektu Avalanche nebo pozdéji na jeho realitni divizi pod
oznatenim Avareal ziskaji v pomérné kratké dobé pii vynalozeni minimalniho usili
pravidelné a nadstandardni pfijmy z vlastni Cinnosti a Cinnosti osob jimi do projektu
pfivedenych. Zpiisob prezence projektu Avalanche a pfislib zdanlivé rychlého, snadného a
spolehlivého zbohatnuti byl pfesvéd¢ivym a rozhodujicim divodem pro poskozené, aby
poskytli ve prospéch spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, pij¢ku ve vysi 68.000,-
K¢ a splnili tak obligatorni podminku pro vstup do tohoto projektu. V dob¢ uzavieni smlouvy
o pujcce poskozeni neznali redlnou hospodatskou a majetkovou situaci obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciovéa spolecnost.

Celkem 4121 poSkozenych se v ramci trestniho tizeni pfipojilo s narokem na nahradu
Skody. Poskozeni tak ucinili jednak sami na zaklad¢ jejich ustniho vyjadieni do protokolu o
jejich vyslechu nebo pisemnym prohlasenim piilozenym k ufednimu zédznamu o podaném
vysvétleni podle § 158 odst. 5 tr. fddu anebo v trestnim ozndmeni a jednak prostfednictvim
zvolenych spolecnych zmocnéncl poskozenych, jimiz jsou Ing. Jindfich Kappel, Ing. Jindfich
Dréapela a Mgr. Jifi Sojka. Naopak poSkozenymi se v projednavané véci neciti osoby, které
nadale véfi, ze jim bude obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ptijcka
vracena nebo osoby, které obdrzely cenné papiry a zaroven je nadale povazuji za spolehlivou
garanci vraceni pijcky ¢i zhodnoceni jimi poskytnuté pajcky. S ndrokem na nahradu Skody se
nepfipojili néktefi poskozeni, kteti se sice citi byt jednanim obvinénych posSkozeni, avSak
doposud nevy¢islili skodu v konkrétni vysi anebo prodali cenné papiry, jez mély zajist'ovat
vraceni pujc¢ky. Déale se s narokem na nahradu Skody nepfipojuji ti poSkozeni, kterym byla
pujcka vracena.

Pro posouzeni véci, lze poukazat na nize uvedené vyslechy poskozenych, kteti

podrobné a presvedCiveé popsali okolnosti, za jakych na nich byla podvodné vyldkana Castka
ve vysi 68.000,- K¢, jakoz i okolnosti, které vylakani pijcky bezprostiedné predchazely.
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Svédek Dezider Petrovi¢ k véci uvedl, ze s projektem Avalanche jej pocatkem fijna
roku 2001 seznamil blizky spolupracovnik ze spolecnosti Tatra Kopfivnice. Tehdy mu pouze
sdélil, ze se jedna o velkolepou finan¢ni akci, do které je zapojena fada vedoucich pracovnika
spole¢nosti Tatra Koptivnice v¢etné pravnikd. V rdmci prezentace byla obchodni spole¢nost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, piedstavena jako finan¢ni ¢i pojistovaci spolecnost, ve
které 1ze dosdhnout vysokych ziskll. Pfedmétem ¢innosti mélo byt uzavirani pojistnych smluv.
Brzy ovSem pochopil, Ze hlavni néplni ¢innosti této spole¢nosti bylo ziskavani novych lidi do
projektu Avalanche. Na samotny zavér prezentace pan Jordan vSem piitomnym sdélil, ze
vstupni poplatek do projektu predstavuje Castka ve vysi 68.000,- K¢, ¢imz podle nézoru
svédka vétsinu zacastnénych osob Sokoval. Za vstupni poplatek méla spolecnost zakoupit pro
nového ¢lena projektu 2 cenné papiry, které v dobé po 20 letech budou mit minimalni
hodnotu vkladu. Nebyt této skutecnosti, tak by do projektu nevstoupil. Postupem casu zjistil,
ze projekt je tzv. pyramidovou hrou, coz vSak bylo v dobé prezentace umné maskovano
dal$imi aktivitami spolecnosti spocivajici v uzavirani pojistnych smluv a zajisténim vkladu
cennymi papiry. Hlavnim cilem prezentace bylo ziskdvani novych zijemct o vstup do
projektu, z ¢ehoz méla plynout provize ve vysi 10.350,- K¢ za kazdého nového ziskaného
¢lena. Oproti tomu provize za uzavienou pojistku ¢inila od 800,- K¢ do 2.000,- K¢. Bez
uhrazeni vstupniho poplatku nebylo mozno do projektu vstoupit. Castka ve vysi 68.000,- K&
musela byt uhrazena do 2 dnli od prezentace projektu. V opaéném piipadé by zdjemce mohl
pozéadat o vstup do projektu az po 2 letech. Dle nazoru svédka se jednalo o masirovani lidi,
aby znich mohli vco nejkratsi dob¢ vytahnout penize. Pokud né€kdo nemél penézni
prostiedky na thradu pijcky, jako to bylo i v jeho ptipadé, byla mu zatizena moznost vytidit
si ptijéku v poboéce Ceské spofitelny, a.s., v Kopiivnici. K samotnému podepsani smlouvy o
pijéce a dalsich smluv s tim spojenych doglo az po uhradé vstupniho poplatku. Clovék nemél
moznost fadné si precist a prostudovat vSechny smlouvy, nebot’ na to mél Cas ptiblizn¢ deset
az patnact minut. Na podepsani smluv spéchali s odivodnénim, Ze jsou provéfeny pravnikem
a nemusime se bat je podepsat. Vstoupit do projektu Avalanche jej motivovala moznost ziskat
finan¢ni prostfedky zplsobem uvedenym na prezentaci projektu. V t¢ dobé mél pied
diichodem a domnival se, Ze bude mit mozZnost si takto pfivydélavat. Navic jej presvédcilo i
to, Ze v projektu jiz pusobili jeho pratelé a ze na samém pocatku nevidél zadny problém.
Zaroven jej presveédCilo to, ze i kdyby nic nevydélaval, tak by se mu po 20 letech vratil
vstupni vklad. Pfiblizn€ po deseti dnech prohlédl podvod ze strany spole¢nosti a snazil se od
smlouvy o ptijcce odstoupit, aby necinil nestastné své znamé ¢i rodinné piislusniky. Ze strany
spolecnosti, zastoupené advokatem JUDr. DuSanem Rendlem, byl pisemné vyrozumén o tom,
ze jeho zadost o odstoupeni od smlouvy o pljcce neni akceptovana a z tohoto divodu mu
nebude piijcka vracena.

Svédek Ing. Mojmir Neuschl popsal projekt Avalanche jako cestu k rychlému
zbohatnuti. Pfednasejici pan Fajkus a Ing. Tobolik na prezentaci uvadéli svoje osobni
ptiklady. Ing. Tobolik mél v té dobé k dispozici osobni vozidlo znacky Volvo, takze dosahl
vysoké urovné v organizacni struktuie a byl manaZzerem obchodni skupiny. Na rozmysleni
ohledné vstupu do projektu nebylo moc ¢asu. Prezentace byla perfektni. Ptiblizné po tydnu od
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podepsani smlouvy o ptijcce mu doslo, ze se jedna o klasickou pyramidovou hru. Na svédka
zapusobilo, Ze ptjcka byla krytd americkymi cennymi papiry. Z tohoto diivodu mél pocit, Ze
provize. Usp&$ni Gi¢astnici na zahajovacim seminafi prezentovali projekt jako snadnou cestu
k ziskani vétsiho mnozstvi penéz. Na prezentaci bylo rovnéz sdéleno, ze se jedna o legalni
podnikani a Ze z hlediska prava je vSe v poradku.

Svédek Bfetislav Kelnar uvedl, Ze projekt Avalanche vypadal velmi v€rohodné. Byt
m¢él na samém pocatku pochybnost, zda se nejednd o tzv. letadlo, pfesto se nechal zlakat
vidinou jednoduchého vydé¢lku penéz. Prezentace projektu, na které bylo pfiblizné 50 lidi,
byla velmi dobie psychologicky propracovana. Na rozhodnuti o vstupu do projektu mél
maximalné 2 dny. V piipadé, Zze by se nerozhodl vstoupit do projektu ihned, mohl by tak
ucinit az po 10 letech. Cilem projektu bylo dle ndzoru svédka ziskédvani penéz. Uhrazeni
vstupni ¢astky ve vysi 68.000,- K¢ formou pljc¢ky bylo pifedpokladem pro vstup do projektu
Avalanche. Za budovani sit¢ byla odména ve vysi 10.000,- K¢ a za zprostfedkovani ostatnich
produktt byla odména v fadu nékolika set korun ¢eskych.

Svédkyné Jifina Homolovd vypovédéla, ze pro vstup do projektu Avalanche ji
presvédcCil Ing. Tobolik, ktery pracoval jako ekonomicky naméstek ve spolecnosti Tatra
Kopftivnice. V uvedené dobé byla propusténa ze spolecnosti Tatra Kopfivnice. Protoze ziskala
odstupné, mohla uhradit ptjcku ve vysi 68.000,- K¢. Na prezentaci byla jako v ,Jitikove
vidéni“. Kdyz pfisla na prezentaci, zacala hrat hudba, nachédzela se v péknych prostorach a
atmosféra tam byla velmi pfijemnd. Pfednésejici jim slibovali, Ze jejich penize zhodnoti
nejpozdeéji do 5 let. Zaroven jim byla prezentovana moznost vydélku tim, Zze do projektu
ptivedou dalsi lidi. Za kazdého ¢loveéka byla odména ve vysi 10.000,- K¢. Dalsi moznosti
bylo uzavirat pojistné smlouvy. Dle nazoru svédkyné hlavnim cilem projektu bylo ziskdvani
dalsich lidi. Podle toho, kdo kolik lidi ziskal a kolik smluv uzaviel, ziskal body a provize a
mohl tak postupovat v organizacni struktufe projektu Avalanche. Moznost zisku byla
prezentovana zejména tim, ze ¢im vice lidi sezenou, tim vice penéz z toho budou mit.

Svédek Libor Plesek k véci uvedl, ze na prezentaci projektu dochazelo k oblbovani
lidi. T kdyz jej druzka varovala pted vstupem do projektu Avalanche, nakonec uzaviel
smlouvu o piijcce a dal§i smlouvy a soucasné slozil v hotovosti ¢astku ve vysi 68.000,- K& O
vstupu do projektu jej presvedCil n€jaky pan inzenyr ze Starého Ji¢ina. Tento mu fikal, jaké
vysoké zisky ucasti v projektu obdrzel, coZz dokladal i vypisy z bankovniho G¢tu. Z tohoto
diivodu podlehl a do projektu Avalanche vstoupil. Pozdéji pochopil, Ze pfitelkyné¢ méla
pravdu. Ugasti v projektu sam nic neziskal.

Svédek Milan Pecinka uvedl, Ze na prezentaci projektu Avalanche vidél lidi ze
spolecnosti TATRA Kopfivnice, ktefi byli ve vysokych funkcich. Z tohoto diivodu si myslel,
ze se nejedna o nic Spatného a ze by si UGCasti v projektu mohl privydélat n&jaké penize.
Rovnéz jej presvédcilo, Ze na obchodnim jednéni bylo prezentovéano, Ze projekt je legélni.
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Vzhledem Kk tomu, ze se projektu ucastnili i pravnici, nemél zadné pochybnosti, ze néco neni
v poiadku. Dnes jiZz nevéii, Ze mu bude pujcka vracena. O cennych papirech nic nevi. Na
prezentaci se hlavné mluvilo o tom, jak ziskat dal$i osoby do projektu Avalanche.

Svédek Marie Polaskova vypovédéla, Ze na prezentaci projektu Avalanche pfednaseli
jeho uspésni ucastnici. Na prezentaci se kazdy tvafil Stastné, byl perfektné obleceny, vSichni
se k sob¢ chovali jako jedna velka rodina. Prezentace byla podle svédkyné ud€lana tak, aby
lidi zmatla a vtahla je do projektu. Cilem projektu nebylo nic jiného nez ziskavani dalSich lidi.
Projekt byl pfedstaven v ramci prezentace tspéSnych lidi s mozZnosti seberealizace a moznosti
zprosttedkovavat pojistné smlouvy. Kromé ptrednésejicich v ramci prezentace hovofili i dalsi
ucastnici projektu byli odménovani leteckymi zajezdy, hodinkami apod. To vSe na ni udélalo
velky dojem.

Svédek Zbynck Taube uvedl, Ze prezentace projektu byla zahalena rouskou tajemstvi,
pfi¢emz hlavni slogany znély ve smyslu, zdali chtéji vydélat velké penize, zménit svlij Zivot
apod. Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, byla prezentovana jako financni
spolec¢nost zabyvajici se uzavirdnim pojistnych smluv. Projekt Avalanche byl pfedstaven jako
projekt, ktery byl zaméfeny predevsim na ziskavani dalSich novych klientd. Rovnéz bylo
mozné si vydélat penize na provizich za uzaviené pojistné smlouvy. Do projektu jej
presvédCilo vstoupit rychld navratnost investice. Bylo sdéleno, ze pokud si vybuduji
dostate¢né rychle velkou sit’ podiizenych, budou pravidelné dostavat provize ze vsech jejich
¢innosti a navic mizou ziskdvat provize z toho, co si sami vyd¢laji uzaviranim pojistnych
smluv. V ramci prezentace se také probiralo, kolik milionti korun ¢eskych je mozné si vydélat
a jak bohata je spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost.

Svédkyné Magda Vasinkova k véci uvedla, Ze ohledné projektu Avalanche ji oslovila
kolegyné z prace. V hotelu v Luhacovicich se zGCastnila prezentace projektu, na kterém
n¢kolik fecnikli hovoftilo velmi zanicen¢. Béhem prednasky se k projektu vyjadrovali i lidé,
kteti o ném nepfednaseli. Tito popisovali, jakym zplisobem jim jejich ucast v projektu
Avalanche zménila Zivot. Svédkyné si pamatuje na n&jakou Zenu ze Slovenska, kterd nez
vstoupila do projektu, byla na tom finan¢né Spatné, avsak béhem kratké doby, co vstoupila do
projektu, méla zisk presahujici ¢astku ve vysi 400.000,- K¢. Toto byl jeden z impulsi, ktery ji
pfesvédcil a motivoval do projektu rovnéz vstoupit. Diive, nez zdjemce mohl vstoupit do
projektu Avalanche, musel slozit ve prospéch spole¢nosti ¢astku ve vysi 68.000,- K¢.
Vzhledem k tomu, Ze v pfedmétné dob€ na tom svédkyné nebyla financné dobfe a financni
prosttedky na slozeni pljcky nemeéla, byla ji nabidnuta moZnost zpétného leasingu na
motorové vozidlo, které vlastnila. Takto si opatfila prosttedky na poskytnuti pijcky
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost. Z projektu Avalanche zadné piijmy neméla,
naopak musela uhradit dluh ve vysi 108.000,- K¢, ktery ji vznikl v disledku uzavieni smlouvy
o zpétném leasingu.
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Svédek Marian Sinkovicz vypoveédél, ze se ucastnil seminafe, kterého se osobné
ucastnil obvinény MUDr. Petr Gaertner. Jednani probéhlo v néjakém hotelu pobliz dalnice u
obce Vysocany, okres Chomutov. Piednasejici na obchodnim jednani pfedstavili projekt
Avalanche a obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost. Pfedmétem cinnosti
spole¢nosti mélo byt sjednavani produktl pro rizné pojistovny. Vyslovné tehdy prednasejici
hovofili o tom, ze se nejedna o pyramidovou hru. Na jednani bylo prezentovéano i to, Ze
projekt ma byt rozsifen do Polska, na Slovensko a dal na vychod. Projekt Avalanche byl
zalozen na tom, ze klienti, ktefi poskytnou ptijcku a vstoupi do projektu, budou shanét dalsi
klienty, ktefi do projektu vstoupi. Svédek se domniva, Ze §lo o princip tzv. pyramidy, avSak
zasteny zprostiedkovanim pojisténi. Do projektu vstoupil z diivodu, ze mél nedostatek penéz
a rodinné problémy. Ocekaval, ze vydéla penize. O vstupu do projektu jej rovnéz presvedcil
zpiisob prezentace projektu Avalanche. Pozdéji mu jeden zndmy vysvétlil a za pomoci
matematické metody dolozil, Ze se jedna o podvod. V dobé uzavieni smlouvy o pujcce véfil,
Zze mu tato bude v dobé¢ jeji splatnosti vracena. Zajisténi pujcky 2 kusy cennych papird
Vv nomindlni hodnoté 1.000,- USD povazoval za dostate¢nou garanci vraceni pujcky. Na
prezentaci projektu byl ujiStovan o tom, Ze 1 kdyby nic nevydélal, o penize vlozené do
projektu nemtize pfijit.

Svédek Petr Novotny uvedl, Ze o vstupu do projektu Avalanche jej piesvédcil jeho
otec FrantiSek Novotny a samotna prezentace projektu. Opravdu véftil, Ze ziska néjaky
finan¢ni prospéch. Podstatou projektu bylo to, Ze ¢im vice novych spolupracovniktl ziska, tim
se vice dostane na vysS§i Groven stupné fizeni spolecnosti a tim vyS$$i budou jeho provize.
Pokud by piivedl do projektu nového zajemce, obdrzel by odménu ve vysi 10.000,- K¢&. To se
mu nikdy nepovedlo, proto se spokojil s tim, Ze po 20 letech obdrZi vyplacené dluhopisy od
americké narodni banky, a to v hodnoté 2.000,- USD.

Svédek Vilém Galcan uvedl, Ze projekt Avalanche byl nastaven na ziskavani novych
Clenli projektu. V relativné kratké dobé se mohly vydélat statisice. Bylo ovSem nutné, aby
kazdy clen ziskal co nejvice dalSich novych ¢lenti do systému. Cenné papiry na né&j byly
prevedeny. Jejich hodnota mé¢la byt béhem 20 - ti let nejméné 70.000,- K&. M¢l za to, ze
spolecnosti neposkytoval pajcku, nybrz vklad. Kazdopadné smlouvu o zajistovacim pievodu
vlastnického prava povazuje za dostateCnou garanci vraceni pijcky. Z tohoto diivodu se neciti
byt poSkozen.

Svédek Vladislav Kryske uvedl, ze zajemce o vstup do projektu Avalanche musel do 3
dntli od prezentace slozit ve prospéch spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ptijcku
ve vySi 68.000,- K¢. Pokud by ¢astku ve stanoveném terminu neuhradil, tak by po dobu
nékolika let nemohl pozadat o vstup do projektu. Za ucelem uhrady ¢astky ve vysi 68.000,-
K& spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, uzaviela jeho manzelka v Ceské
spofiteln¢, a.s., smlouvu o ptjéce na uvedenou cCastku. Tuto ndsledné slozil na ucet
spole¢nosti vedeny u Ceskoslovenské obchodni banky, a.s. Poté se spoletnosti podepsal
nékolik smluv véetné smlouvy o ptjéce. V ramci prezentace projektu vystoupila jako host
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cey

néjaka Slovenka Zijici v Austrélii. Z toho dovozoval, Ze se jedna o celosvétovy projekt. O
solidnosti projektu jej rovnez presveédcila ucast dalSich lidi, kteti byli dle jeho nézoru znali
prava a ekonomiky. Podle prezentace bylo cilem projektu ziskavat dalsi klienti spolecnosti,
zZ ¢ehoz plynula provize.

Svédek Bohumir Pustka uvedl, Zze obvinéné MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala
Martinka vidél dvakrat v rdmci Skoleni, kterého se zucastnil. Spolecnost RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, byla pfedstavena jako maklétska spolecnost, kterd se zabyva prodejem
finan¢nich produktt. V rdmci prezentace bylo na potencionalni zajemce o vstup do projektu
nepiimo tlaceno, aby se rozhodli ve velmi kratké dobé. Tehdy jednal trochu impulsivné a
trochu intuitivné, nebot’ kolem bylo mnoho lidi, kteti od pohledu vypadali velice uspésné a
Casto byli i vysokoskolsky vzdélani. Z toho nabyl presvédceni, ze projekt Avalanche bude
novym uspésné se rozvijejicim businessem. Po slozeni penéz a piedlozeni dokladii o jejich
pfevodu na ucet spolecnosti podepsal smlouvu o pijéce na ¢astku 68.000,- K¢, ktera byla
splatnd dle doby splatnosti statnich dluhopisi. Ze smlouvy o puajcce vyplyvalo, ze bude
vracena minimalné Castka ve vysi 75.000,- K¢, a to v piipad¢, Ze nebudou mit zajem o cenné
papiry a nebudou si je chtit sami prodat. Po Case zjistil, ze projekt nemtize byt ziskovy, jak
bylo prezentovano. Pravni pomoc nasledné nevyhledal, nebot’ se pisemné zavazal pod sankci
pokuty ve vysi 2.000.000,- K¢, Ze o projektu nebude sdélovat negativni zkuSenosti.
K hospodaiské situaci spolecnosti bylo v ramci prezentace sdéleno, ze ma né&jaky zamecek,
akcie apod.

Dle vypovédi svédka Mgr. Hynka Marecka byl projekt Avalanche prezentovan jako
vynosny. Na vyslovny dotaz, zda se jedna o tzv. pyramidu, bylo sdéleno, ze nikoli. Dle
prezentace se mélo jednat o dokonaly systém, ve kterém staci pracovat na zacatku a posléze
obnovovat pojistne smlouvy a z toho ptjdou penize. I v ptipadé pokud by tcastnik projektu
byl absolutné necinny, tak by jeho vklad ve vysi 68.000,- K& nebyl ztratovou investici, nebot’
pujcka se po 20 letech vrati a navic je zajisténa dluhopisy. Zdroje finan¢nich pfijmut byly dva.
Jednak se jednalo o provize z uzavienych pojistnych smluv a jednak z toho, ze do projektu
budou ptivedeny dalsi osoby. Odmeéna za ptivedeni dal$i osoby do projektu ¢inila 10.000,-
K¢. Z pojistnych smluv mél provizi piiblizné 100,- K¢. V ramci prezentace byli zajemci o
vstup do projektu pouceni o tom, ze pokud nemaji na vklad, mohou si na n¢j ptjcit. Osobné
pUjcku uzaviel v Casové tisni, nebot’ mél obavu, Ze by mohl pfijit o pfilezitost U€astnit se
projektu. Projekt Avalanche budil dojem seriézniho podnikéani. Do projektu bylo zapojeno
mnoho chytrych lidi. Zdalo se, Ze projekt ma budoucnost.

Svédek JUDr. Jifi Broz uvedl, Ze ohledné projektu Avalanche jej oslovil klient pan
Vladimir Vybiral. V ramci prezentace se dozveédé€l, Ze ma 3 dny na to, aby se rozhodl, zda do
projektu vstoupi ¢i nikoli. Pokud by se v uvedené dobé nerozhodl, nemél by po dobu 2 rokt
moznost do projektu vstoupit. Prezentace projektu Avalanche se konala na zamecku
Amadeus. Pfednasel tam n&jaky mlady muz a obvinény MUDr. Petr Gaertner. Podminkou
vstupu do projektu bylo uhradit ¢astku ve vysi 68.000,- K¢, kterou uhradil bankovnim
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ptfevodem. Nejednalo se o vstupni poplatek v pravém slova smyslu, nebot’ se za néj koupily 2
dluhopisy, které budou mit vroce 2020 hodnotu pfiblizné¢ 130.000,- K¢. Od vstupu do
projektu ocekéaval velky financni zisk. Po thradé castky ve vysi 68.000,- K¢ podepsal
smlouvu o pujcce, smlouvu o zastupovani, provizni fad a smlouvu o zajistovacim pievodu
vlastnického prava. Svédek se domniva, ze jim smlouvy nebyly pfedem poskytnuty, aby si je
mohly doma prostudovat. V dob¢ uzavieni smlouvy o pujcce véfil, ze se bude moci po 20
letech rozmyslet, zda chce vrétit 68.000,- K¢ anebo si cenné papiry ponecha a obdrzi za né
130.000,- K¢.

Svédek Mojmir Novak uvedl, ze se zucastnil prezentace projektu Avalanche na
Konopisti. Na prezentaci byly pfedstaveny modelové piipady, u kterych pozdéji zjistil, ze se
nezakladaji na pravdé. Zdroj piijmi z projektu se odvijel od velikosti vybudované sité.
Prezentace se UiCastnili lidé, ktefi vydélavali 100.000,- K¢ mési¢né budovanim sité. Tehdy jim
ukazovali vypisy z jejich bankovnich uéti, coz jej velmi piesvédcilo. Pro vstup do projektu
bylo nutné slozit ¢astku ve vysi 68.000,- K&, kterou nejprve slozil na tcet spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, a teprve poté uzaviel smlouvu o ptijcce. Na vSe byla
kratka doba, aby ¢lovék tzv. ,,nevychladnul“. Prostfedky z ptijcky mély byt pouzity z ¢asti na
chod spolecnosti, z ¢asti na rozvoj spolecnosti a na koupi dluhopisi, které mély jistit vraceni
pujcky.

Mgr. Vojtéch Pokorny vypovédé€l, ze na prezentaci projektu Avalanche, kterd se
konala ve Vysocanech, se dozvédel o dvou zplisobech ziskavani piijmi. Jednak se jednalo o
zprostfedkovani uzavieni pojistnych smluv a jednak o tvofeni sité, coz predstavovalo
ptivedeni novych ucastniki do projektu. Prezentace byla na Spickové psychologické trovni.
Tak dobré rétory jesté nikdy nevidél. Clovék by musel byt hodné zatvrzely, aby ho
neovlivnili. Byl slibovan i pasivni pfijem v piipadé, ze si ucastnik projektu sam vytvofil
obchodni vétev. Na prezentaci se hovofilo o tom, jak stavajici Uc€astnici projektu zbohatli.
Napiiklad Jaromir Masek stars$i vydélaval 300.000,- K& mési¢né s tim, Ze si dokonce koupi
fotbalovy klub Bohemians Praha. V piipadé, Ze by se sam dostal na 4. pozici v systému
projektu, obdrzel by vozidlo znacky Volvo. Pochopil, Ze zdroje piijmi spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, tvoti piijmy z projektu Avalanche. Na prezentaci se
hovotilo, ze chtéji expandovat do Ruska, Mad’arska, Polska a Rumunska.

Z vypovédi svédka Ondieje Stérbaka vyplynulo, ¢ mu byl projekt Avalanche
pfedstaven jako pyramidovy model Fizeni. Uastnici projektu mohli usetfit na financovani
vlastniho pojistného. Dale bylo mozno ziskat odménu ve vysi 10.000,- K& za vstup nového
reprezentanta do projektu. Domnival se, Ze cenné papiry budou zarukou vraceni pijcky.
Cenné papiry vSak nikdy neobdrzel, nebot’ spolecnosti RHINOCEROS, akciovéa spole¢nost,
byla pozastavena ¢innost. Prezentace byla pfesvéd¢iva a profesionalné zvladnuta.

Svédek Prof. PhDr. Karel Cepicka, CSc., uvedl, Ze s projektem Avalanche se seznamil
na vetejné prezentaci, kterd se konala v bfeznu roku 2004 ve Vysocanech u Chomutova.
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S obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem se setkal dvakrat ¢i tfikrat na rtznych akcich
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, kdyz na néj plsobil seridoznim dojmem.
Obvinény MUDr. Petr Gaertner m¢l velky zajem o rozvoj projektu Avalanche. Zalezelo na
kazdém cloveéku, jak bude aktivni a rozsifi svou sit’ spolupracovnikd. V roce 2004 byly
produkty v oblasti pojistovnictvi a v roce 2005 v oblasti realit. Do 2 pracovnich dnt od
konani prezentace bylo nutné slozit finan¢ni hotovost ve vysi 68.000,- K¢ na ucet spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, teprve poté byla podepsana dohoda o spolupraci,
provizni tad a smlouva o pujéce. Do projektu vstupoval v dobé, kdy se cenné papiry
nepievadély z divodu zdkazu Komise pro cenné papiry. Do projektu vstupoval z diivodu
zhodnoceni vlozeni penéznich prostfedkd. Pii ziskani osoby do projektu ¢inila odména ¢astku
ve vySi 10.500,- K¢&. V ptipadé dalsich produktt to byly malé ¢astky, na jejich vysi si jiz
nepamatuje. Vé&fil, Ze mu bude pljcka vracena. Prezentace projektu Avalanche byla velice
precizné pfipravena, vystupovani prednasejicich bylo seridézni a na Grovni.

Svédek JUDr. Jan Jaro$ uvedl, ze obvinéné MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala
Martinka vidé€l dvakrat. O téchto vi, ze jsou v predstavenstvu spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost. Obvinéného Ing. MiloSe Priicknera neznd. Projekt Avalanche byl
pfedstaven jako projekt budovani organizacni struktury za ucelem rozSifovani sluzeb
pojistovnictvi. Zisk zprojektu byl ziskdn formou budovéani organizacni struktury a
poskytovanim pojistnych produktti. Finan¢ni hotovost ve vysi 68.000,- K¢ bylo nutné slozit
pfed uzavienim smluv o spolupraci, o pijcce, o zastupovani a o zajiStovacim pievodu
vlastnického prava. Do projektu vstoupil z duvodu, Ze océekaval zisk. Piesvédcila je
prezentace a seridznost projektu Avalanche.

Mgr. Augustin Valko uvedl, Ze projekt Avalanche byl popsan jako fetézovy obchod.
Prezentace projektu byla velmi sugestivni. Projekt Avalanche byl prezentovan jako hlavni
pfedmét Cinnosti spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Hlavnim zdrojem piijmt
byly vklady téastnikti do projektu. Cést slozenych pen&znich prostiedkii méla byt pouzita na
rezii spolecnosti, dalsi ¢ast na nakup dluhopist vlady USA a zbyvajici ¢ast jako tzv. finan¢ni
polstat proti ptipadné krizi spole€nosti. V ramci prezentace projektu byl kladen hlavni diiraz
na to, ze ¢im vice se ziska dalSich klientli, tim rychleji poroste kariéra reprezentanta a jeho
finanéni ohodnoceni. Na prezentaci bylo predstaveno nékolik uspéSnych reprezentantl
spole¢nosti. Usp&$ni v projektu méli moznost ziskat osobni vozidlo znacky Volvo. Jeden
uspésny lékai gynekolog sugestivné popisoval sviij osobni piibéh, kdyz v tomto podnikéni
nasel novy smysl Zivota. Po ivodni prezentaci bylo nutno urychlené¢ slozit ptijcku ve vysi
68.000,- K¢, jinak by nem¢l moznost po dobu 2 let vstoupit do projektu. Poté, co vstoupil do
projektu, pochopil, Ze se stal obéti podvodu. Z tohoto divodu nikoho neoslovoval. Od
smlouvy o ptjéce neodstoupil, nebot’ se obaval hrozici pokuty ve vysi 2.000.000,- K¢&.

Svédkyné¢ Dagmar Svobodova uvedla, Ze spolecnost RHINOCEROS, akciova

spolecnost, ji byla pfedstavena jako fungujici spolecnost, ktera se zabyva realitami. Vénovali
se 1 pojiStovnictvi, spofeni, penzijnimu pfipojisténi apod. Zdrojem piijma spolecnosti byly
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vstupni poplatky do projektu a piijmy z obchodu s realitami. Na prezentaci projektu Avareal,
ktera se konala ve Slaném, ji pfivedly kamaradky Mgr. Jarka Hvézdové a Ing. Iva Vokacova.
Ptednasky probihaly ve velmi piijemném a ptatelském prostredi. VSe bylo dobie pfipravené,
fecnici byli proSkoleni. Pfednasejici prezentovali uspéchy své a spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost. Aby se mohla ucastnit projektu Avareal, musela zaplatit castku ve vysi
68.000,- K¢. Nésledn¢ uzaviela se spole¢nosti smlouvu o ptijcce na dobu 20 let. Na prezentaci
se zminovali o cennych papirech, av§ak zadné nevlastni. Do projektu vstoupila, nebot’ znala
Jarku Hvézdovou a Lubose Rihu, o kterych védéla, Ze spoleéné s obvinénym MUDr. Petrem
Gaertnerem pusobili v GWC, kde se daly vydélat penize. Rovnéz ji presveédcilo, ze Jarka
Hvézdova jezdila vozidlem znaCky Volvo a Ze v jejim vypisu z bankovniho uétu vidéla
mésicni vydélek ve vysi 1.000.000,- K& AZ po uzavieni smlouvy o pljcce kontaktovala
kamaraddku pravnicku, kterd ji fikala, aby do projektu nedavala penize. O spolec¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, védéla, ze ma zdmecek a ze uspéSnym cElenim projektu
kupuje draha auta. Na prezentacich spolecnosti bylo fec¢eno, Ze jsou tispésni.

Svédek Jan Hiibner vypovedél, ze dne 15. 10. 2005 pijcil spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, ¢astku ve vysi 68.000,- K& Ve skute¢nosti $lo 0 vstupni poplatek do
projektu Avareal. Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, byla ptedstavena jako
spolecnost, kterd zajiStuje nejriznéjsi financni produkty vcetné pojiSténi a zprosttedkovani
obchodu s realitami. Avareal byl Casti projektu Avalanche. Zdrojem piijmi byly hlavné
vstupni poplatky ¢lenti a piijmy z obchodu s realitami. Projekt Avareal byl zalozen na tom, ze
se tipovaly riizné objekty k prodeji ¢i ndkupu. Pokud se obchod uskutec¢nil, dostal by odménu
dle provizniho tadu. Za ptivedeni nového Clena projektu byla odména ve vysi 10.000,- K¢.
V ramci prezentace projektu bylo sdéleno, ze zalezi pouze na Sikovnosti. Ro¢ni vydélky byly
kolem 1.000.000,- K¢. Piednasky probéhly ve velmi piijemném a pratelském prostiedi
praci a vénovali se projektu. Po prvni ¢asti prednasky, aby mohl zlstat dale, musel podepsat
dohodu o mléenlivosti. Zadné cenné papiry neobdrzel.

Svédkyné Miroslava Maceckova k véci uvedla, ze v listopadu roku 2002 se zGcastnila
prezentace v hotelu Prosper v Celadné, kde byl predstaven projekt Avalanche. Spole¢nost
RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, byla predstavena jako Spickova spolecnost v oblasti
poskytovani finanénich sluzeb. Spolupraci se spolecnosti pochopila tak, ze zisk ucastnika
projektu mél pfedevs§im plynout z odmén za ziskavani dalSich ¢lent projektu. PokousSela se
odstoupit od smlouvy o piijcce, avSak ze strany pravniho zastupce spole¢nosti advokata JUDr.
Dusana Rendla ji bylo sdéleno, Ze ptijcka bude vracena az po 20 letech od sepsani smlouvy o
pujcce. Prezentace projektu Avalanche byla presvédciva. PrednaSejici meli dar presvedcit.
Pomérné vysoky vklad do spolecnosti byl odiivodiiovéan tim, ze spolecnost je natolik dobra a
silnd, Ze je schopna zhodnotit vlozenou ¢astku. Dalsim ptesvédCujicim argumentem bylo
obchodovéni s akciemi v USA v navaznosti na ptedpokladany rist kurzu amerického dolaru,
ktery mél byt az 75,- K¢ za 1,- USD.
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Svédkyné Miroslava Bazalova uvedla, Ze projekt Avalanche byl prezentovan jako
velice Uspésny a perspektivni. Spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, méla tispésné
podnikat na finan¢nich trzich. Projekt Avalanche byl pfedstaven tak, Ze i€astnici projektu
slozi ¢astku ve vysi 68.000,- K¢ a spolecnost je bude zastupovat na financ¢nich trzich. Vynos
Z projektu mél byt v dlouhodobém horizontu ve vysi 150.000,- K¢. Od vstupu do projektu
Avalanche ocekavala zhodnoceni financnich prostfedkli. Prezentace projektu byla
presvédciva. Domnivala se, Ze pokud do projektu nevstoupi, pfijde o Sanci zhodnotit penize.
V dob¢ uzavieni smlouvy o pujcce vétila, ze ji bude pijcka vracena. S odstupem casu si
uvédomila, ze byla ze strany ptedstaviteld RHINOCEROS, akciova spole¢nost, podvedena.
Jedinym cilem prezentace projektu bylo vyldkat vétsi mnozstvi penéz od lidi pod zdminkou
jejich zhodnoceni. To vSe bylo zastfeSeno tim, Ze ucastnici projektu pfivadéli na prezentace
Sve zname.

Svédek Tomas Viktorin K véci uvedl, ze nékdy vzaii 2004 jej oslovila Ing.
Toménkova s tim, ze ma pro néj zajimavy business. Z tohoto divodu jel s manzelkou do
Bratislavy na prezentaci projektu Avalanche. Prezentace se sklddala ze tfi ¢asti. Prvni cast
prezentace byla vSeobecnd. Pak nasledovala ptestavka, kdy podepsali dohodu o mléenlivosti.
Ve druhé Casti prezentace byl predstaven projekt Avalanche. Ve tfeti ¢asti bylo sdéleno, Ze
pro vstup do projektu je nutno do 3 dnti slozit ¢astku ve vysi 68.000,- K¢ formou pijcky. Za
slozené penize mély byt zakoupeny n¢jaké akcie. Cilem projektu bylo piivést dalsi ucastniky
projektu a nabizet pojistné produkty. Provize za piivedeni nového ucastnika projektu Cinila
10.350,- K¢&. Cenné papiry nikdy neobdrzel, coz vnimal jako kiivdu. V roce 2005 se zménil
zakon a spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, nemohla zprostiedkovavat pojistné
smlouvy. Tuto Cinnost ptevzala spole¢nost HIPPOPOTAMUS, s.r.o., za kterou jednal Ing.
Jaroslav Znamenacek. Od t¢ doby nebyl pro n&j projekt zajimavy vzhledem k vySi provizi.
V té dobé spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, zac¢ala obchodovat s nemovitostmi
a spustila projekt Avareal. Obvinéného MUDr. Petra Gaertnera vidél jednou na prezentaci
vV Mélniku.

Svédkyné Sarka Berzova vypovédéla, ze v ramci projektu Avalanche bylo mozno
ziskat provizi zprostfedkovanim uzavieni pojistnych smluv a pfivedenim nového €lena, ktery
by se do projektu zapojil. Podminkou vstupu do projektu bylo uhrazeni Castky ve vysi
68.000,- K¢ formou piijcky. Tim, ze se ji podatilo do projektu Avalanche zapojit dalSich 5
lidi, ziskala tydenni dovolenou na Kanarskych ostrovech. Odména za pfivedeni jednoho
¢lovéka do projektu ¢inila okolo 10.000,- K¢&. Za zprostiedkovani 20 produkti — pojistnych
smluv, penzijnich pfipojisténi, stavebnich spofeni apod. ziskala odménu v celkové vysi
15.000,- K¢. Obvinéné MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala Martinka poznala osobné
v sidle spolecnosti v Tiebenicich, kde se konalo setkani uspé$nych ucastnikli projektu
Avalanche. Obdrzela 2 dluhopisy, které nasledné prodala za castku ve vysi 18.000,- K¢&.
Hospodartskou situaci spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, neznala. Jednadnim
obvinénych se neciti byt poskozena.
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Svédek Bedfich Toser uvedl, Zze v roce 2002 jej oslovil znamy s tim, ze ma pro ngj
zajimavou nabidku tykajici se pojiStovnictvi. ZvlaStni na tom bylo, Ze mu nemohl sdélit nic
bliz8iho, nebot’ vSe podstatné se mél dozveédét az na jednani, ke kterému nasledné doslo
v n¢jakém hotelu v Luhacovicich. Kdyz uhradil poplatek ve vysi 500,- K¢, mohl se zacastnit
seminafe, kde predndseli manzelé¢ Jordanovi. Pokud to dnes zpétné hodnoti, jednalo se o
L,vymyvani mozkli“. Na prezentaci projektu Avalanche se dozvédél, Ze spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, spolupracuje s vyznamnymi pojistovnami. Od smlouvy
o pujéce neodstoupil, nebot’ se domnival, ze po 20 letech proda dluhopisy a ziska ¢astku
120.000,- K¢. Na seminafi jim sdélovali, ze hodnota jednoho amerického dolaru bude kolem
50,- K¢. Prezentace projektu byla presvédciva. Pusobilo to na n¢j tak, ze je lehké vydélat
penize. Prednasejici pouzivali rizné triky, jak pusobit na lidi. Napftiklad jim sdélili, aby si
sahli pod zidli a jeden z nich vytahl 500,- K¢&. Pfednasejici je presvéddili, ze kazdy si mize
vydélat penize, nebot’ je to jednoduché. Penize lezi na zemi a staci je pouze zvednout. Na
prezentaci bylo sdéleno, ze zdrojem piijmt spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
jsou piijmy ze zprosttedkovani smluv a tvorby obchodni sité. Dle sdéleni pfednasejicich byl
projekt Avalanche v poc¢atku, takze obchodni sit’ se mtze tvofit dalsich 20 let.

Svédek Jan Pekarek vypovédél, ze na prezentaci projektu Avalanche mu byla
pfedstavena moznost vydé¢lat za rok ¢astku ve vysi 1.000.000,- K¢. Podminkou vstupu do
projektu bylo uhradit spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ¢astku ve vysi 68.000,-
K¢. Tato castka méla byt zaroCena a po 20 letech vracena. Cilem projektu bylo
a vytvofit vlastni sit’ spolupracovniki. Odména v takovém piipadé Cinila 10.000,- K& za
kazdého nového spolupracovnika. Na prezentaci byli piesvédcovani, Ze se nejedna o tzv.
letadlo, ale o multi-level marketing. V ramci zaskolovani pro ziskavani novych ¢lent projektu
byl upozornén na to, Ze nesmi zminovat spole¢nost a podminku vstupu do projektu spocivajici
v zaplaceni vstupni Castky ve vysi 68.000,- K¢. Od této doby zménil nazor na projekt
Avalanche. Rozhodl se jiz nespolupracovat se spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, proto nasledné prodal cenné papiry.

Svédkyn¢ Ludmila Kyselkova uvedla, Ze vroce 2001 ji pozvala kamarddka na
finanné a spolecensky zajimavou prezentaci. Tehdy ji kamarddka nic bliz§iho nesdélila.
Nasledné se zucastnila projektu Avalanche v néjakém zrekonstruovaném klastete u Litoméfic.
Prezentace i naslednych Skoleni se nékdy ucastnili obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr.
Michal Martinek. Z ptednasejicich osob se prezentace zacastnili MUDr. Lubo$ Riha a Jarka
Hvézdova. Cilem spolec¢nosti RHINOCEROS, akciové spolecnost, bylo pfivést do projektu
Avalanche, co nejvice osob, které budou vkladat do spole&nosti finanéni prostiedky. Ugastnici
projektu mohli po zaskoleni zprostfedkovavat pojisténi. Dle sdéleni MUDr. Lubose Rihy
mohli ucastnici projektu pfi primérném nasazeni ziskat Ctyfi nové zajemce mésicné, coz by
znamenalo, ze za pul roku by méli odménu ve vysi 300.000,- K¢ mésicn€. Na prezentaci
vystupovali stavajici clenové projektu, ktefi dokladali uvedenou skutecnost. Cenné papiry
byly vysvétleny tak, ze se jednd o dluhopisy, které jsou splatné za 20 rokli a Ze jsou
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garantované vladou USA. ProtoZe kurz amerického dolaru vii¢i ceské koruné neustale klesal,
rozhodla se dluhopisy prodat.

Zvypovédi svédka Jittho Tyfe vyplynulo, ze cilem projektu Avalanche bylo
profitovani ze zprostfedkovani prodeje finan¢nich produkti a ziskavani dalSich
spolupracovniktli. Stabilni pfijem mél byt zajistén z provizi za zprostfedkovani finan¢nich
produktli pojiStoven. Nadstandardni piijem mél byt z provizi za ziskani dal§ich Gcastnikl
projektu. Cely projekt byl o tom, ze pokud byl jeho ucastnik pasivni a ned¢lal by nic, tak by
se mu vlozena Castka vratila za 20 let. V ptipadé, ze by byl aktivni a budoval by vlastni sit
spolupracovnikii — obchodnich zastupcti — spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
tak by ziskal velké penize. Pro vstup do projektu bylo nutné formou pijcky slozit ¢astku ve
vySi 68.000,- K¢&. Cenné papiry od spole¢nosti neobdrzel a ani o nich nic nevi. Pozdéji si
uvédomil, ze nejvétsi provize plynou ze ziskavani dalSich ucastnikii, kteti do projektu
Avalanche také vlozi ¢astku ve vysi 68.000,- K¢. Za prodej finanénich produktii byly provize
mensi. Ve vraceni pijcky jiz nevéii. Domniva se, ze v projektu Avalanche nehral hlavni roli
prodej finan¢nich produktd, nybrz vybirani vstupnich poplatkl na zakladé smluv o pijcce.

Svédek Vladimir Leni¢ek vypovedél, ze o projektu Avalanche se dozvédél od svého
bratra Ing. arch. Petra Lenicka. Bratr jej pozval na blize nespecifikovanou schiizku. Na
prezentaci projektu Avalanche se jich pfednaSejici ptali, zda jsou pro né diilezité penize. Lidé
na to reagovali tak, ze zakficeli ,,ano“. PrednaSejici predstavili systém, ktery byl skrytym
letadlem. Soucasti projektu bylo loveni dusSi¢ek za odménu. V rdmci prezentace se dozvedél,
ze spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolenost, ma néjaky zamek. Prezentovanym
zamérem spolecnosti bylo to, aby vSichni G¢astnici projektu byli do 5 - ti let bohati. Zdrojem
piijml spolecnosti byly pijcky ve vysi 68.000,- K¢. Pujcka byla splatna za 20 let a méla byt
zajiSténa néjakymi americkymi cennymi papiry. Prezentace projektu byla velice plisobivym
divadlem, které na vSechny délalo obrovsky dojem.

Svédek Vitézslav Klouda k véci uvedl, ze v roce 2003 jej informoval kolega o néjaké
dozvédet na Skoleni. Nasledné se zicastnil prezentace projektu Avalanche, kde se dozvédél o
vyhodnosti vstupu do tohoto projektu a obrovské prosperité spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost. Prezentace projektu byla velmi plsobiva, pfednasejici malovali rizné
grafy a vysvétlili, jak je vSe zajisténé. Cilem projektu bylo pfivést do ného co nejvice lidi.
Tim, Ze spole¢nosti poskytl piijcku ve vysi 68.000,- K&, tak mohl sam privadét dalsi lidi do
projektu. S obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem jednal osobné na zamecku Amadeus, kdyz
chtél odstoupit od smlouvy o plijcce a pozadoval vraceni penéz. Obvinény mu tehdy sd€lil, ze
odstoupeni od smlouvy neni mozné, nebot’ to maji pravné oSetfené a Ze nic nevysoudi.
Nasledné prostfednictvim advokatky odstoupil od smlouvy o ptijcce, avsak advokat JUDr.
Dusan Rendl mu odepsal, Ze na vraceni pujéky nema narok.
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Svédek Milos Suk uvedl, Ze projekt Avalanche byl prezentovan jako obchodni sit’ se
zajimavymi produkty s moznosti obchodu i mimo tizemi Ceské republiky. Diivodem vstupu
do projektu byla jeho finanéni situace, nebot’ byl bez zaméstnani. Pozdé&ji zjistil, Ze se 0 Zadné
vyjimecné produkty nejednd. Podstatou projektu byla pyramida spocivajici v budovani sité a
provize za kazdou osobu, kterd se do projektu zapoji. Vétil, ze mu bude pajcka vracena. Ptislo
mu divné, Ze cenné papiry jsou splatné az za 20 let.

Svédkyné Marie Krej¢ova k véci uvedla, Ze na prezentaci projektu Avalanche bylo o
spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, sdéleno, Ze se jedna o investi¢ni spole¢nost
s vysokym kapitadlem. Spole¢nost méla minimum zaméstnanci, kdyz svou ¢innost provadéla
prostiednictvim sit¢ obchodnich zastupcl. Zdrojem piijmid spolecnosti mély byt piijmy
z obchodovani s pojistovacimi produkty. Cilem projektu Avalanche bylo participovani na
prodeji béznych finanénich produkti a ziskavani provizi za vstup dalSich spolupracujicich
partnert do projektu. Stabilni piijem mél zajistit prodej financnich produkti pojistoven.
Nadstandardni piijem byl z provizi za ziskavani dalSich klientd projektu. Byly stanoveny i
rizné bonusy za ziskani urcitého po¢tu novych ucastnikt projektu Avalanche jako je pobyt na
Kanérskych ostrovech a moznost ziskani motorového vozidla. Projekt byl postaven na tom, Ze
i pokud by clovek byl pasivni a nedélal by viibec nic, tak by se mu vlozena ¢astka po 20
letech vratila. V piipad¢, ze by ucastnik projektu byl aktivni, tak by se mu ¢astka vlozena do
projektu vratila diive. Pro vstup do projektu bylo nutné nejprve slozit ¢astku ve vysi 68.000,-
K¢ a poté uzaviit smlouvu o pajcce, smlouvu o zajistovacim pievodu vlastnického prava a
smlouvu o zastupovéni s pfilohami. Domnivala se, ze ucasti v projektu bude mit osobni
finan¢ni prospéch. Po uzavieni smlouvy o pljéce byla na sebe naStvani, Ze naletéla
podvodnikiim, avSak Zadné kroky k odstoupeni od smlouvy neucinila. V dobé podpisu
smlouvy véfila, Ze ji vlozené penézni prostiedky se v pIné vysi vrati a ze jesté n&jaké penize
vydéla prodejem financnich produktl a za provize pfi ziskavani novych spolupracovniki.
Smlouva o zaji§tovacim pfevodu vlastnického prava byla pro ni dostate¢nou garanci vraceni
pujcky.

Doc. PhDr. Vlasta Cepi¢kova, CSc., uvedla, Ze se u¢astnila projektu Avareal, ktery byl
zaméfeny na prodej a typovani realit. Pfedpokladem vstupu do projektu bylo formou ptijcky
vlozit do obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ¢astku ve vysi 68.000,-
K¢. Byla zde mozZnost stat se realitnim makléfem nebo byt soucdsti vzdélavaciho tymu
Avarealu. Na zaklad& prezentace a jednani s MUDr. Lubo$em Rihou prevedla ¢astku ve vysi
68.000,- K& na tidet spole¢nosti. Cast poskytnuté ptijéky byla pouzita na odmény téastnikiim
projektu Avareal a dalsi cast byla ulozena k zroceni. S obvinénym MUDr. Petrem
Gaertnerem se setkdvala na vzdélavacich seminafich, kde ptednasel. Vstupem do projektu
Avalanche se neciti byt poskozena, nebot’ méla moznost setkavat se s lidmi.

Svédkyné¢ RNDr. Miroslava Némcova vypovédéla, Ze s projektem Avalanche ji

seznamil Prof. PhDr. Karel Cepitka, CSc., v ervnu roku 2004. Do projektu vstoupila
vicemén¢ diky jeho vérohodnosti. Prezentovany projekt mél charakter manipulace.
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Piekvapenim pro ni byl pozadavek vkladu c¢astky ve vysi 68.000,- K¢, ktery po vahani
nakonec slozila. Prezentace, které¢ se ucastnilo kolem 50 osob, se konala ve Vysocanech.
Pfedmétem cinnosti spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, bylo zprostfedkovani
finan¢nich produktd v oblasti pojistovnictvi a realit. Sit’ byla budovana na principu osobnich
kontaktl ucastnikl projektu. Pro vstup do projektu bylo nutné slozit ptijcku ve vysi 68.000,-
K¢&. Bylo nutné tak ucinit po kratkém casovém odstupu od prezentace projektu. Vstup do
projektu byl prezentovan jako vstup do exkluzivni spolecnosti. V dobé uzavieni smlouvy o
pujcce vérila, ze ji bude po 20 letech vracena. Smlouvu o zajistovacim pievodu vlastnického
prava neuzaviela.

Z vypovédi svédka Milana Burese vyplynulo, Zze obchodni spolecnost RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, v rdmci projektu Avareal nabizela nadprimérné provize za ziskavani lidi
do tohoto projektu. V ramci projektu bylo mozné ziskat provize za zprostfedkovani prodeje a
nakupu realit. Protoze mél zdjem o pojistovaci Cinnost, slozil ¢astku ve vysi 68.000,- K¢ a
vstoupil do projektu Avareal. Domnival se, Ze pojiStovaci Cinnost bude vykonavat ve
spole¢nosti HIPPOPOTAMUS, s.r.o0., kterd je dcerou spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost. Nasledné ve spolecnosti HIPPOPOTAMUS, s.r.0., zjistil, Ze jej nechtéli, nebot’
byl pojistovacim agentem Ceské pojistovny, a.s. Navic zjistil, Zze lidé, ktefi pracuji pro
spoleénost HIPPOPOTAMUS, s.r.0., nemuseli skladat ¢astku ve vysi 68.000,- K&. V rdmci
prezentace projektu Avareal byl kladen diiraz na ziskavani co nejvétsiho mnozstvi lidi. Podle
nazoru svédka nejvétsi piijmy spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, plynuly
z pujcek novych obchodnich zastupct. V dobé uzavieni smlouvy o ptjéce vétil, Ze mu bude
pujcka vracena.

Svédkyné Jitka Drdova uvedla, Ze do projektu Avalanche vstoupila dne 31. 7. 2001 na
zdmecku Amadeus, kde podepsala smlouvu o ptjéce ve vysi 68.000,- K& Od ucasti na
projektu ocekavala ziskani penéz. Projekt se ji libil, nebot’ byl dobie vymysleny. V pfedmétné
dobé& se sama vénovala pojistovnictvi. Z tohoto divodu znala produkty pojiStoven nabizené
vramci projektu Avalanche. Jednalo se kvalitni produkty. Provize za zprostfedkovani
uzavieni smlouvy o ptjcce ¢inila 230 bodi, coz bylo 10.350, - K¢ za kazdého nového ¢lena
projektu. Na provize z pojisténi si vSak nepamatuje, nebot’ v ramci projektu nepojistovala.
Pozdéji ukoncila ¢lenstvi v projektu a prodala cenné papiry. Smlouva o zajistovacim ptevodu
vlastnického prava byla pro ni dostatecnou garanci vraceni pijcky. Obvinéného MUDr. Petra
Gaertnera zna jiZ z jeho ptisobeni v GWC. Podvedena se neciti, nebot’ kazdé podnikani nese
rizika.

Svédkyné Ing. Radka Melecka uvedla, ze v roce 2003 ji oslovila kamaradka z Vysoke
Skoly ekonomické v Praze s nabidkou pfivydélku. Nasledné se zucastnila prezentace projektu
Avalanche, kterd byla plisobiva. V ramci projektu bylo mozno ziskat vydélek dvojim
zpisobem. Jednou z moZnosti bylo piivést do projektu dalsi osobu, ktera by slozila ¢astku ve
vysi 68.000,- K¢ a podepsala smlouvu o pujéce. Provize v tomto ptipadé Cinila 10.000,- K¢.
Dalsi moznosti bylo uzavirat pojistné smlouvy. Cenné papiry neobdrzela. Nékdy v lednu 2004
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pan Tomas Barta svolal ¢leny projektu Avalanche do Kongresového centra v Praze, kde
pfitomnym sd¢lil, ze projekt Avalanche je podvod a Ze je predstavitelé spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, zneuzili. Nasledn¢ TomdaS Barta a dalsi lidé zalozili
spole¢nost EMTC — Czech, a.s.

Svédek Petr Zadrazil se nedomniva, ze mu bude ptjcka spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost, vracena, nebot’ obdrzel cenné papiry, které by mély mit za 20 let hodnotu
vkladu ve vysi 68.000,- K¢. Cenné papiry sice vlastni, ale nevi, jakou hodnotu budou mit
vroce 2023. Z vypovédi svédka déle vyplynulo, Ze nejprve poskytl pijcku jako vstupni
poplatek a az nasledné podepsal smlouvu o ptijcce, nebot’ to jinak ani nebylo mozné. V dobé
uzavieni smlouvy o pajcce véril, Ze mu bude ptjcka vracena. Prezentace projektu byla velice
presvédciva. Vse bylo ¢asové limitované. Byli zahlceni informacemi o tom, Ze vstupem do
projektu nemohou prodélat. Usp&sni uéastnici projektu Avalanche navodili atmosféru, Ze je to
jednoducha cesta, jak zbohatnout.

Svédkyné Jana Kustkova uvedla, Ze koncem roku 2003 shanéla novou praci a podala
si inzerat, na ktery se ji ozvala pani Vorackova s nabidkou zaméstnani. Na hromadné schuizce
novych zajemct o spolupraci se spolecnosti RHINOCEROS, akciovéa spolecnost, ktera se
konala ve Vysocanech, vstoupila do projektu Avalanche. Pfedmétem cinnosti mélo byt
shanéni novych ¢lent projektu Avalanche a zprostfedkovani uzavirdni pojistnych smluv. Na
konci prezentace byla zna¢n€ unavena a presvédcena, ze v projektu Avalanche vydéla velké
penize. Prezentaci by pfirovnala k ,,vymyvani mozkd*“. Na thradu pijcky si sama musela
puj¢it penize od pana FrantiSka Kréale. Do projektu vstoupila, nebot méla vypoved
Z pracovniho poméru a nechtéla zistat bez pen¢z. Rovnéz zadala spole¢nost o vraceni ptjcky,
avSak ze strany pravniho zdstupce spolecnosti advokata JUDr. DuSana Rendla obdrzela
pisemné¢ sd€leni, ze nema narok na odstoupeni od smlouvy o ptijcce a vraceni penéz.

Z vypoveédi svédki Antona Urdovice, Ing. Vladimira Pokojného, Milana Knosko,
Miroslava Igazy a dalSich kromé jiného vyplynulo, Ze o vstupu do projektu Avalanche je
presvédcilo i to, ze prezentaci spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, se Ucastnila
Zdenka Kramplovéa, byvald ministryné¢ slovenské vlady, a dal§i vyznamné osobnosti.
V souladu s vypovédmi svédki se i pisemné vyjadiil poskozeny Ing. Eduard Kozacik,
kterého piesvéd¢ila vstoupit do projektu Avalanche Ing. Zdenka Kramplova.

Trestni fizeni bylo zahdjeno na zéklad¢ trestnich oznameni poskozenych zaloZenych
ve svazcich &. 1 az 4 vySetiovaciho spisu. Trestni oznameni byla podéna na Policii CR a statni
zastupitelstvi v riiznych &astech uzemi Ceské republiky. Z jednotlivych podani poskozenych
Ize poukézat na trestni ozndmeni poSkozeného Marka ToSila, ktery se citi byt podveden
protipravnim jednanim zastupct obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
kdyz ve lhat€¢ 150 dnd od podpisu smlouvy o ptjcce ze dne 29. 7. 2003 neobdrzel cenné
papiry. Nasledné z tohoto diivodu pisemnou formou odstoupil od smlouvy o ptijcce, avsak
pijcka mu nebyla vracena. Mezi listinami pfedlozenymi posSkozenym je i pisemné podani
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spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ze dne 22. 3. 2004, ve kterém obvinény
MUDr. Petr Gaertner jako predseda predstavenstva spolecnosti sdéluje poskozenému, ze
k pfevodu cennych papirti nedoslo z diivodu, ze Komise pro cenné papiry rozhodnutim ze dne
27. 11. 2003, doruc¢enym dne 1. 12. 2003, zakazala spolecnosti transakce s cennymi papiry.
DalSim podénim ze dne 23. 9. 2004 obvinény MUDr. Petr Gaertner sdéluje poSkozenému, Ze
spolecnosti doposud neoznamil cislo uctu, které si dle smlouvy o zajistovacim pievodu
vlastnického prava byl povinen ziidit u obchodnika s cennymi papiry, aby spole¢nost mohla
dostat zavazku ze smlouvy a na jeho ucet prevést 2 kusy cennych papiri tzv. Stripsi.
Z dtivodu, ze spolecnost RHINOCEROS, akciové spolecnost, v souladu se smlouvou o pijcce
a smlouvou o zajiStovacim pievodu vlastnického prava neptevedla 2 kusy cennych papirti a
nasledné ani nevratila slozenou ptij¢ku ve vysi 68.000,- K¢, podali trestni oznameni poskozeni
Ing. Jiti Sasek, LeSek Sznapka, Alan Rampacek, Bohuslav Langer, Ing. Milo§ Kormunda,
Hana Holubinkova, Kristyna Setvakova, Ing. Bohumir Piebinda, Milan Hamza, Jana
Smrckova, Otakar Novotny, Ing. Blanka Best'akova, Pavel Kamenicky a dalsi. Z trestniho
oznameni poSkozeného Jana Tyracka se navic podava, Zze zéastupci spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, v dob¢ jim uzaviené smlouvy o pljéce ze dne 16. 9.
2003, jiz védeli, ze nejsou opravnéni zajistit pfevod 2 kust cennych papiri tzv. Stripst na
jeho osobu. Vzhledem k tomu, ze zastupci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
tuto skute¢nost jemu a dal$im pfitomnym Ucastnikiim prezentace zamlceli, uvedli je tak
v omyl. O tom, ze se jedna o podvod, jej presvédcila i korespondence mezi nim a spolecnosti,
kdy se marné snazil zaleZitost vyfesit. Obdobné poskozeny Mgr. Martin Cerveny, ktery
uzaviel smlouvu o ptjéce dne 19. 8. 2003, zjistil na internetu, Ze Komise pro cenné papiry
rozhodnutim ze dne 21. 7. 2003 vydala pfedbézné opatieni, jimz zakazala spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, poskytovat investi¢ni sluzby. K vydani rozhodnuti
Komise pro cenné papiry doslo mésic pied tim, neZ s nim byla uzaviena smlouva o ptjéce a
pfisliben pievod 2 kust cennych papirti tzv. Stripst na jeho osobu. Ze stejnych divodl podal
trestni ozndmeni i poskozeny Vratislav Richter, Ing. Ludék Stirala, Ing. Martin Zarybnicky,
Ing. Pavel Kuti¢ka, Sarka Kubesova a dal§i. Z trestniho oznameni Hany Holubinkové kromé
jiného vyplyva, Zze pfed podpisem smluv Ucastnici prezentace neméli moznost tyto fadné
prostudovat. Smlouvy vypliiovali dle instrukci. Z tohoto divodu si nikdo nevSiml rozport
mezi obsahem smluv a tim, co jim bylo vramci prezentace ustné feceno. Dle trestniho
oznameni Anny Hudeckové byli zajemci o Ucast na projektu Avalanche ubezpecovani ze
strany pfedndsejicich, Ze na vstupu do projektu nemohou prodélat. Podminkou vstupu do
projektu bylo uhrazeni ¢astky ve vysi 68.000,- K¢, kterd ovSem ziistane jejich majetkem. Pan
Jordan, ktery jim pfednasel, uvedl, ze uvedené penize pouze piehodi z jedné kapsy do jiné, a
to bez jakéhokoli rizika. Ugasti na projektu si m&li vydélavat velmi nadprimérné penize. Na
prezentaci byla navozena atmosféra, Ze si ¢lovek miize zajistit bezstarostny zivot se spoustou
pen¢z a zit si tak na ,,vysoké noze*.

V ramci nafizené prohlidky jinych prostor a pozemkl podle § 83a odst. 1 tr. fadu

provedené dne 2. 5. 2006 jako neodkladny tkon ve smyslu § 160 odst. 4 tr. fadu ve faktickém
sidle obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, v zdmku Amadeus v Teplé u
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Ttebenic byly nalezeny a odilaty smlouvy o ptjckéach a dalsi smluvni dokumentace uzaviena
mezi spolecnosti na stran¢ jedné a jednotlivymi poSkozenymi oznacenymi ve vyrokové €asti
obzaloby na stran¢ druhé. Prohlidce ptedchéazel vyslech obvinéného MUDr. Petra Gaertnera,
ktery byt v této dobé nebyl v postaveni osoby obvinéné, nepravdivé informoval policejni
organ, Ze pozadovanou smluvni dokumentaci nemaji k dispozici. Rozsah zajisténé smluvni
dokumentace vyplyva i z protokolu o soupisu véci odnatych v ramci provedené prohlidky
jinych prostor. Kromé 5851 smluv o ptijcce byly soucasti zajisténé smluvni dokumentace 1
smlouvy o zajiStovacim pfevodu vlastnického prava, smlouvy o zastupovani véetné ptiloh
obsahujici provizni fad, produkty (nakupni tip, prodejni typ, smlouva o piijcce), jakoz i
dohody o mléenlivosti. Smlouvy o pujcce, o zajistovacim prevodu vlastnického prédva a o
zastupovani za spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, podepsal obvinény MUDr.
Petr Gaertner. Dohody o mlcenlivosti, ve kterych se poskozeni zavéazali zachovavat
mléenlivost o vSech skutenostech, se kterymi se seznamili v rdmci projektu Avalanche,
uzaviel za spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, svédek MUDr. Lubos Riha.
Obsahem predmétné dohody je kromé jiného i to, ze poskozeni ve smlouvé oznaceni jako
zajemci byli povinni zachovévat absolutni ml¢enlivost po dobu 5 let. V pfipadé porusSeni
uvedenych povinnosti se poskozeni zavazali uhradit spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, smluvni pokutu ve vysi 2.000.000,- K¢ Na zadni stran¢ kazdé ze zajisténych
smluv o pujcce je pisemné potvrzeni svédkyné¢ Hany Kovarové, event. svédkyné Hany
Jahenové stvrzujici, ze pujcka ve vysi 68.000,- K¢ byla spole¢nosti poskytnuta v hotovosti
nebo bankovnim pfevodem, event. je pfiloZzeno potvrzeni o slozeni pljcky v hotovosti ¢i na
ucet spolecnosti €i potvrzeni o bezhotovostnim pfevodu. Podle obsahu smlouvy o pujcce,
poskozeny jako véfitel poskytl spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, jakozto
dluznikovi pajcku ve vysi 68.000,- K¢ splatnou vcetné trokli do 20 let od podpisu smlouvy.
Pujcka je tro¢ena urokem ve vysi 0,5 % p.a. Vraceni pij¢ky u smluv o uzaviranych do konce
roku 2003 je vazano nejen na uplynuti 20 rokli od podpisu smlouvy, ale i na zpétny prevod
vlastnického prava ke 2 kusim cennych papirti. Podle ¢l. IV. smlouvy o zajistovacim
ptevodu vlastnického prava pokud spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, nesplni
svoje zavazky vuci vétiteli — poSkozenému — ze smlouvy o ptjcce do 1 mésice po splatnosti
zavazku z pijcky, je véfitel opravnén s cennymi papiry nakladat podle svého uvazeni s tim, Ze
pohledavka véfitele vetné prislusenstvi plynouciho z ptij¢ky je pfevodem vlastnického prava
ke 2 kusim cennych papiri na véfitele zcela uspokojena. Smlouvy o pajckach uzavirané po 1.
1. 2004, resp. zavazky z nich vyplyvajici nebyly zajistény smlouvami o zajist'ovacim pievodu
vlastnického prava ke 2 kustim cennych papir a ani Zadnymi jinymi zajiStovacimi instituty.
Z provizniho tfadu se podava, ze zastupci spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
jsou finanéné odménovani za odvedenou praci v systému piimych provizi a meziprovizi.
Piimé provize piedstavuje finan¢ni hodnotu bodu jednotlivych pozic organizacni struktury.
Piimou provizi je odménovan zdstupce za zisk bodl z pfimého prodeje produktd ¢i za
zprostifedkovatelskou c¢innost. Meziprovize predstavuje rozdil pfimych provizi mezi
jednotlivymi pozicemi organizacni struktury. Meziprovizi je odménovan zastupce za zisk
bodl nactenych ze sit¢ podiizenych zastupcii. Financni hodnoceni zastupce je zavislé na jeho
postaveni v organiza¢ni struktuie a jeho bodovém zisku v pfislusném kalendainim meésici.

176



Organizac¢ni struktura projektu Avalanche je rozdélena do 8 stupni — pozic, a to reprezentant,
reprezentant — poradce, reprezentant — finan¢ni poradce, finan¢ni poradce — L. stupen, finan¢ni
poradce — II. stupen, reprezentant — vedouci obchodni skupiny, obchodni vedouci, oblastni
vedouci, oblastni feditel, regiondlni feditel a zemsky feditel. Zastupce zacind na pozici
reprezentant. Spolecnost je opravnéna zastupce zatfadit i do jiné pozice. Postup na kazdou
pozici zavisi na dosaZzeni ptedepsaného mnozstvi bodd k poslednimu dni kalendainiho
mésice. K osobnim bodim zastupce se po celou dobu jeho Cinnosti nacitaji i body z ¢innosti
jim ziskanych podfizenych zéstupcl a jejich obchodnich siti. Kazdé pozici néalezi pevné
stanovena finanéni hodnota jednoho bodu. Pfilohy ke smlouvé o zastupovani obsahuji bodové
hodnoceni, resp. zptisob vypoctu provize za zprostitedkovani uzavieni smluv o ptijéce ve vysi
68.000,- K¢, stavebnim spoteni, pojisténi, prodeji, ndkupu nebo ndjmu nemovitosti apod.

V ramci prohlidky jinych prostor a pozemkt podle § 83a odst. 1 tr. fadu provedené
dne 2. 2. 2011 ve faktickém sidle obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
v zamku Amadeus v Teplé u Tiebenic bylo kromé jiného zajisténo ucetnictvi spolecnosti
(ptiloha ¢. 3 vySetfovaciho spisu), které bylo nasledné¢ predmétem znaleckého zkoumani
znalkyné z oboru ucetnictvi, odvétvi ucetni evidence, dale byla zajiSténa korespondence
spolecnosti s poskozenymi (pfiloha €. 5 vySetfovaciho spisu), pokladni knihy spole¢nosti za
obdobi od 1. 10. 2006 do 1. 2. 2011, zapisy z valné hromady spoleénosti, zapisy z jednani
predstavenstva a zpravy dozorci rady (ptiloha €. 6 vysetfovaciho spisu). V prabéhu prohlidky
byly zajiStény pocitace, notebook a pevné disky, jejichz obsah je pfedmétem znaleckého
posudku z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika.

Vyhodnocenim vypovédi poskozenych, pisemné korespondence mezi obchodni
spolecnosti RHINOCEROS, akciovad spolecnost, na stran¢ jedné a poSkozenymi na strané
druhé, jakoz i obsahu zajisténé listiny oznacené jako ,,Vraceni pdjcek Avalanche®, bylo
zjisténo, ze 994 poskozenych odstoupilo od smlouvy o plijcce a pozéadalo spolecnost o vraceni
pujcky, nebot’ na né nebyly pfevedeny cenné papiry. Z toho u 786 poskozenych bylo zajisténo
pisemné podéni, jimz pozadovali po spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, vraceni
pijcky. Uplné nebo &asteéné vraceni pijéky bylo zjisténo u 63 poskozenych o objemu
penéznich prostiedkt v celkové vysi 4.000.000,- K¢ (€.1. 111160 a nasl. vySetfovaciho spisu).
Zajisténa korespondence tvofi piilohu ¢. 5 vySetfovaciho spisu. Dokument oznaceny jako
,» Vraceni pljcek Avalanche” byl zajistén v elektronické podobé a nachazi se na zalohovém
disku pfilozeném ke znaleckému posudku Ing. Jana Janka, znalce zoboru kybernetika,
odvétvi vypocetni technika.

V pribéhu trestniho fizeni byly postupem podle § 8 odst. 2 tr. fadu a § 8 odst. 3 tr.
fadu za ucelem zjisténi skutkového stavu véci a finan¢éniho Setfeni vyzaddany informace, které
jsou ve smyslu § 38 odst. 1 zdkona ¢. 21/1992 Sb., o bankach, ve znéni pozdéjsich pravnich
predpisti, predmétem bankovniho tajemstvi. Rozsah a vyhodnoceni takto opatienych
skutecnosti vyznamnych pro posouzeni véci vyplyva nejen ze zavérecné zpravy o finanénim
Setfeni, ale i z ve spise zaloZenych analyz policejniho organu.
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Dle sdéleni Ceskoslovenské obchodni banky, a.s., je obchodni spolenost
RHINOCERQOS, akciova spolecnost, majitelem uctu ¢. 108111335/0300. Dle opatitenych
vypist z uctu za obdobi od 23. 5. 2000 do 22. 5. 2006, jakoz i nasledn¢ provedené financni
analyzy se podava, ze vétSina poskozenych, se kterymi byly uzavieny smlouvy o pijccee,
vlozila na ucet spolecnosti sama nebo prostfednictvim dalSich osob ¢astku ve vysi 68.000,-
K¢. Celkovy objem vklada po ¢astce 68.000,- K& véetné kombinace vice vkladd finan¢nich
prostredkti do castky 68.000,- K¢ prokazatelné vlozenych na ucet obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ¢inil v roce 2000 ¢astku ve vysi 12.580.000,- K¢, v roce
2001 c¢astku ve vysi 45.220.000,- K¢, v roce 2002 ¢astku ve vysi 57.188.000,- K¢, v roce 2003
¢astku ve vysi 139.876.000,- K¢, v roce 2004 castku ve vysi 29.648.000,- K¢, v roce 2005
castku nejméné ve vysi 29.920.000,- K¢ a od 13. 1. 2006 do 22. 5. 2006 castku ve vysi
2.448.000,- K¢, celkem nejméné 316.880.000,- K¢. Aktualni zistatek na Gctu ke dni 22. 8.
2006 cinil 699.985,27 K¢. Tato ¢astka byla usnesenim statniho zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Usti nad Labem podle § 79a odst. 1 tr. fadu, s pravni moci dne 2. 10. 20086,
zajisténa jako vynos z trestné Cinnosti. Dal$i analyzou Gétu ¢. 108111335/0300, na kterém
byla obvinénymi shroméazdéna podstatna ¢ast vyladkanych penéznich prostiedki, tedy vynosu
Z trestné Cinnosti, bylo zjisténo, Ze penézni prostfedky ztohoto U¢tu byly prevadény na
soukromé ucty vsSech obvinénych. Na ucet obvinéného Ing. MiloSe Priicknera &. 19-
5796640267/0100 byla v dobé od 14. 11. 2000 do 11. 12. 2003 pfevedena castka v celkové
vySi 111.754.600,- K¢. Na dalsi ucet obvinéného Ing. Milose Priicknera ¢. 81740181/0100
byla v dob¢ od 22. 3. 2000 do 15. 7. 2003 pievedena ¢astka v celkové vysi 1.031.492,- K¢. Na
ucet obvinéného MUDr. Petra Gaertnera ¢. 154544692/0100 byla v dob¢ od 2. 7. 2001 do 12.
5. 2006 pievedena castka v celkové vysi 2.408.980,- K¢ Na ucet obvinéné MUDr.
Kvétoslavy Gaertnerové €. 106036271/0300 byla v dobé od 9. 7. 2001 do 12. 5. 2006
prevedena cCastka v celkové vysi 1.010.608,- K¢. Na tucet obvinéného MUDr. Michala
Martinka ¢. 155089302/0600 byla v dobé od 9. 7. 2001 do 12. 5. 2006 ptrevedena cCastka
v celkové vysi 1.435.788,- K¢. Z analyzy uctu €. 195927370237/0100, jehoz majitelem byla
spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, vyplyva, ze v dobé od 10. 7. 2001 do 25. 3.
2003 byly z tohoto uctu pievedeny penézni prostiedky v celkové vysi 12.400.000,- K¢ na tcet
obvinéného Ing. Milose Priicknera ¢. 19-5796640267/0100.

Dle stanov obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, byli zakladateli
spolecnosti obvinény MUDr. Petr Gaertner, obvinény MUDr. Michal Martinek, PhDr. Pavel
Marous a Bohuslav Gaertner. Spolecnost je zaloZzena na dobu neurcitou. Pfedmétem
podnikani je koupé zbozi za ucelem jeho dal$iho prodeje, zprostiedkovatelska cinnost
Vv oblasti obchodu a sluzeb, reklamni a inzertni ¢innost, vyroba propagacnich materild,
Skolici ¢innost v oblasti marketingu a managementu, hostinska ¢innost a ubytovaci sluzby
V ubytovacich zafizenich. Dle bodu 3.2.4. stanov je predstavenstvo povinno svolat
mimotadnou valnou hromadu, zjisti-1i, Ze spole¢nost ztratila jednu tfetinu zékladniho jméni a
je-li spole¢nost platebné neschopna po dobu del$i nez tii mésice. Dle bodu 3.3 stanov
pfedstavenstvo jako statutarni orgdn spoleCnosti fidi jeji Cinnost a jedna jejim jménem.
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Ptedstavenstvo rozhoduje o vSech zalezitostech spolecnosti, které nejsou obecné zadvaznymi
pravnimi pfedpisy, stanovami spolec¢nosti nebo usnesenimi valné hromady vyhrazeny do
plsobnosti valné hromady nebo dozor¢i rady. Predstavenstvu pfislusi zejména svolavat
valnou hromadu spolecnosti, vykonavat usneseni valné hromady, vyrozumét dozor¢i radu
v ptipadech uvedenych v § 193 zakona ¢. 513/1991 Sb., obchodni zakonik, ve znéni
pozdéjSich pravnich pifedpist (dale jen ,,obchodni zdkonik®), pfedklddat valné hromadé
zpravu o podnikatelské ¢innosti a o stavu jejiho majetku nejméné jedenkrat rocné, zajistovat
fadné vedené ucetnictvi spoleCnosti a predkladat valné hromad¢ ke schvéleni ro¢ni ucetni
zavérku s navrhem na rozdéleni zisku. Dle bodu 5.1 stanov spole¢nost vytvaii rezervni fond
ve vysi 20 % zdkladniho jméni, tj. 200.000,- K¢. Spolecnost jej vytvoii z €istého zisku
vyké&zaného v fadné Gcetni zavérce za rok, v némz poprvé zisk vytvori, a to ve vysi nejméné
20 % z cistého zisku, avSak ne vice nez 10 % hodnoty zdkladniho jméni. Rezervni fond bude
dopliiovan rocné€ nejméné 5 % z Cistého zisku az do dosazeni vySe 20 % zakladniho jméni.
Rezervni fond bude pouZit kthradé ztraty. O pouziti rezervniho fondu rozhoduje
predstavenstvo. Kromé rezervniho fondu muize spolecnost vyvaiet i dalsi rezervni fondy a
rezervy. Podle bodu 5.2. stanov piedstavenstvo sestavi nejpozdéji do Sesti mésicli po skonceni
ucetniho obdobi Ucetni zaveérku. Ro¢ni Gcetni zaveérku spolu s ndvrhem na rozdéleni zisku,
popfipadé kryti ztrat spolecnosti predlozi piedstavenstvo k prezkouméani dozoréi radé
spolecnosti, k ovéfeni auditoru a potom ji predlozi ke schvéleni valné hromadé spolecnosti.
Podle bodu 8.1. stanov spolecnost zastupuje vici tfetim osobam, pied soudy a pied jinymi
orgdny Vv celém rozsahu ptedstavenstvo, a to bud’ spole¢né vSichni ¢lenové piedstavenstva,
anebo kazdy Clen predstavenstva samostatné.

Ze zépist o jednani dozor¢i rady spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ze
dne 11. 5. 2000, 12. 9. 2000, 18. 12. 2000, 5. 3. 2001, 2. 7. 2001, 11. 9. 2001, 14. 12. 2001,
11. 2. 2002, 26. 7. 2002, 27. 9. 2002, 2. 12. 2002, 31. 1. 2003, 18. 7. 2003, 17. 10. 2003, 15.
12. 2003, 29. 3. 2004, 6. 10. 2004, 13. 12. 2004, 28. 4. 2005, 8. 8. 2005 se podava, ze dozorci
rada spolecnosti byla pravidelné¢ informovana o stavu hospodafeni spolecnosti, kdyz
schvalovala ro¢ni ucetni zavérky a vysledky hospodateni spolecnosti. Ze zapisi vyplyva, ze
se jednani dozor¢i rady pravidelné Ucastnil jako host obvinény MUDr. Petr Gaertner nebo
obvinény MUDr. Michal Martinek. Zapisy o jedndni dozor¢i rady ve slozeni MUDr.
Kvétoslava Gaertnerovd, Bc. Hana Jahenova a Ing. Veronika Kucerova byly vyhotoveny
obvinénou MUDr. Kvétoslavou Gaertnerovou. Od 6. 10. 2004 se dozorci rada schazela ve
slozeni Hana Kovatova, Jana Kohoutova a Karel Stastny. Zapisy z jednani vyhotovila Hana
Kovarova.

Ze zéapisu o jednani valné hromady spolecnosti RHINOCEROS, akciové spolecnost,
ze dne 6. 4. 2004 se podava, Ze byla schvalena zprava predstavenstva o stavu majetku
spoleCnosti a zprdva o Cinnosti predstavenstva za obdobi roku 2001 az 2003. Obvinény
MUDr. Petr Gaertner ptednesl tdaje rocni ucetni zavérky spolecnosti za roky 2001 a 2002
vcetné navrhu na rozhodnuti, aby ztraty spolec¢nosti ve vysi 37.618.000,- K¢ za rok 2001 a ve
vysi 39.199.000,- K¢ za rok 2002 byly uhrazeny ze zdroji spole¢nosti a z oekavaného
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hospodatského vysledku piistich obdobi. Nasledné valna hromada pfijala usneseni ve smyslu
navrhu obvinéného MUDr. Petra Gaertnera. Valnd hromada dale vzala na védomi zavéry
auditu k ucetnim zavérkam za rok 2001 a 2002.

Ze zéapisu o jednani valné hromady spolecnosti RHINOCEROS, akciové spolecnost,
ze dne 25. 8. 2004 vyplyva, Ze se valna hromada usnesla na zmén¢ stanov a rozsitila predmeét
podnikéni spolecnosti o pojistovaci makléf a hostinska ¢innost. Déale valna hromada schvalila
vyro¢ni zpravu za rok 2003 a ro¢ni Ucetni zavérku za rok 2003. O thradé ztraty za rok 2003
ve vysi 104.055.000,- K¢ valna hromada rozhodla tak, Ze ztrata bude uhrazena z oéekavaného
hospodaiského vysledku roku 2004 a let nésledujicich. Valnd hromada vzala na védomi
nabidku akcionatfe PhDr. Pavla Marouse k pfevodu jeho listinnych akcii v celkové hodnoté
200.000,- K¢.

Ze zapisu o jednani valné hromady spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
ze dne 26. 4. 2005 vyplyva, Ze se valna hromada usnesla na zmén¢ stanov a rozsitila predmét
podnikéni spolecnosti o realitni ¢innost. Déale valnd hromada schvalila zalozeni spolecnosti
HIPPOPOTAMUS, s.r.o., jako pojistovaciho maklére.

Ze zapisu o jednani valné hromady spolecnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
ze dne 22. 8. 2006 vyplyva, ze valnd hromada vzala na védomi zavéry auditora k Gcetni
zavérce za rok 2003. Valna hromada schvalila G€etni zavérku za rok 2003 a 2004. O thradé
ztrat za rok 2003 ve vysi 104.055.000,- K¢ a za rok 2004 ve vysi 10.337.000,- K& valna
hromada rozhodla tak, Ze se tyto ztraty prevadi jako neuhrazené ztraty z minulych let a budou
uhrazeny z o¢ekavaného hospodatského vysledku let nasledujicich. Dle seznamu akcionafi je
ke dni 22. 8. 2006 akcionafem spolec¢nosti obvinény MUDr. Petr Gaertner, obvinény MUDr.
Michal Martinek a Bohuslav Gaertner.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 5. 1. 2000 se podava, ze dle vyjadieni obvinéného MUDr. Petra Gaertnera projekt
Millenium je uspésny. V dal$im obdobi se bude spolecnost vénovat pojistovnictvi.

Ze zapisu o jednani pfedstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 11. 5. 2000 se podava, Ze ¢lenové piedstavenstva spolecnosti obvinéni MUDr. Petr
Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. MiloS Prickner rozhodli o realizaci projektu
Avalanche s tim, Ze za projekt odpovida piedstavenstvo spole¢nosti.

Ze zapisu o jednani ptedstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 20. 9. 2000 vyplyva, ze Clenové predstavenstva vzali na védomi ucetni zavérku

spolecnosti za rok 1999.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 3. 1. 2001 vyplyva, ze obvinény Ing. Milo$ Priickner piednesl zpravu o zhodnoceni
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dosavadniho vyvoje projektu Avalanche a zodpovédél dotazy ostatnich ¢lenti predstavenstva.
Obvinény MUDr. Per Gaertner navrhl rozsifit nabidku financnich produkti. Dale
pfedstavenstvo spolecnosti schvalilo uzavieni smlouvy se spole¢nosti AVALANCHE
International Ltd.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 11. 7. 2001 vyplyva, ze Clenové predstavenstva vzali na védomi ucetni zavérku
spole¢nosti za rok 2000.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 25. 4. 2002 vyplyvéa, ze predstavenstvo vzalo na védomi zpravu obvinéného MUDr.
Petra Gaertnera o ekonomickych aktivitach spolecnosti. Déle ptedstavenstvo spolecnosti
schvalilo nédkup reprezentativniho vozu znacky Jaguar.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 3. 7. 2002 vyplyva, Ze cClenové predstavenstva vzali na védomi ucetni zavérku
spole¢nosti za rok 2001.

Ze zapisu o jednani ptedstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 6. 1. 2003 vyplyva, Ze piedstavenstvo vzalo na védomi dosavadni postup pfi realizaci
projektu Avalanche. Dale pfedstavenstvo ulozilo svym ¢leniim piijmout takova organizacni
opatfeni, kterd dovoli od ledna 2004 spustit realitni divizi projektu Avalanche.

Ze zapisu o jednani ptedstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 23. 7. 2003 vyplyva, ze ¢lenové predstavenstva vzali na védomi informaci, ze Komise
pro cenné papiry zahéjila spravni fizeni proti spolec¢nosti.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 5. 1. 2004 se podava, ze predstavenstvo spolecnosti souhlasi s opétovnym spusténim
redukované podoby projektu Avalanche a s odloZenim startu realitni divize na pocatek roku
2005.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 4. 6. 2004 vyplyva, ze predstavenstvo navrhne valné hromadé rozsifit predmét
podnikani o pojistovaci makléf a hostinska ¢innost.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 22. 9. 2004 vyplyva, ze predstavenstvo spolecnosti s ohledem na zmeény pravni
Vv oblasti pojistovnictvi po 1. 1. 2005 rozhodlo o nové strategii v oblasti zprosttedkovatelské
¢innosti v pojistovnictvi a zahdjeni pfipravy spusténi realitni divize projektu Avalanche.
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Ze zapisu o jednani ptedstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 15. 2. 2005 se podava, Ze predstavenstvo spolecnosti rozhodlo o programu pfisti valné
hromady spolecnosti, a to za ucelem rozsifeni pfedmétu podnikani o realitni ¢innost, zaloZeni
dcefinych spolecnosti v Polsku a v Bulharsku, zalozeni spole¢nosti HIPPOPOTAMUS, s.r.o.,
jako pojistovaciho makléte a schvaleni zpravy auditora za rok 2003.

Ze zapisu o jednani predstavenstva spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
ze dne 19. 12. 2005 se podava, ze predstavenstvo spolecnosti schvalilo plan dal§iho rozvoje
realitni divize spole¢nosti pro rok 2006.

Na zéklad¢ komisionafské smlouvy ze dne 5. 6. 2000 se spole¢nost Bohm a & partner
a.s. jako obchodnik scennymi papiry zavazala pro spoleénost RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, zastoupenou obvinénym MUDr. Michalem Martinkem, obstaravat nakup a prodej
cennych papirti na zahrani¢nich trzich, vypotadavat ndkup nebo prodej na téchto trzich a
vykonavat spravu zahrani¢nich cennych papira.

Z programu valné hromady spolecnosti ze dne 20. 7. 2006 se podava, zZe
predstavenstvo spolecnosti predlozilo valné hromadé¢ ke schvaleni vyro¢ni zpravy spolec¢nosti
za roky 2003 a 2004, ucetni zavérky spolecnosti za rok 2003 se ztratou 104.055.000,- K¢ a za
rok 2004 se ztratou ve vysi 10.337.000,- K¢&. Dale byly valné hromadé piedlozeny zpravy
auditora za roky 2003 a 2004.

Dle zpravy auditora Ing. Josefa Chmatila ze dne 12. 12. 2001 ucetni zavérka
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, podava ve vSech vyznamnych ohledech
vérny a poctivy obraz majetku, zdvazkl a finanéni situaci spolecnosti ke dni 31. 12. 1998.
Auditor soucasné¢ upozorfiuje na to, ze finanéni analyza predlozenad statutarnim organem
spolecnosti prokazuje predluzeni spolecnosti. Auditor upozornuje statutdrni zastupce na jejich
povinnost vyplyvajici z § 193 odst. 1 obchodniho zdkoniku. Ke zcela totoznym zavérim
dospél auditor Ing. Josef Chmatil po provedeni auditu ucetnich zavérek spolecnosti ke dni 31.
12. 1999, 31. 12. 2000 a 31. 12. 2001, jak vyplyva z ve vySetiovacim spise zalozenych zprav
auditora ze dne 12. 12. 2001 a 12. 9. 2002.

Dle zprévy auditora Ing. Josefa Chmatila ze dne 9. 12. 2003 ucetni zavérka spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, podava ve vSech vyznamnych ohledech vérny a poctivy
obraz majetku, zavazkl a finan¢ni situaci spolecnosti ke dni 31. 12. 2002. Dle auditora je
ohrozen z&kladni ekonomicky predpoklad, tj. ¢asové neomezené trvani tcetni jednotky, nebot’
vlastni kapitadl dosahuje zapornych hodnot ve vysi 82.171.000,- K¢ a ucetni jednotka
uspokojivé nedolozila tento fakt v ptfiloze k tcetni zavérce. Dale auditor namita, ze ucetni
jednotka nevytvotila ke ztratovym kurzovym rozdilim rezervu ve vysi 9.407.448,- K¢.
V souladu s postupy pro Gétovani podnikatele nebyly protuétovany ocenovaci rozdily u podilt
v podnicich s rozhodujicim vlivem. UcGetnictvi spolenosti nebylo tplné, nebot nebyla
vyhotovena vyrocni zprava za rok 2001. Auditor opétovné upozoriiuje statutarni zastupce
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spole¢nosti na jejich povinnost vyplyvajici z § 193 odst. 1 obchodniho zédkoniku. Ke stejnému
zavéru dospél Ing. Josef Chmatil i po provedeni auditu ucetni zavérky spolecnosti ke dni 31.
12. 2003, jak se podava ze zpravy auditora ze dne 23. 5. 2005.

Dle zpravy auditora Ing. Jifitho FiSera ze dne 7. 7. 2008 ucetni zévérka spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, sestavend ke dni 31. 12. 2004 nepodava vérny a poctivy
obraz aktiv, pasiv a finan¢ni situaci a nakladt, vynosi a vysledku hospodareni za rok 2004
v souladu s ¢eskymi ucetnimi predpisy. Auditor nesouhlasi s ucetnimi postupy, které uzilo
vedeni ucetni jednotky, zejména ve vykdzani hodnoty aktiv u dlouhodobého finanéniho
majetku a majetku vedeného na uctu 315 (ostatni pohledavky, rozvaha tadky 049 a 048).
Vyse aktiv nebyla v Gcetnictvi korigovana zG¢tovanim pfimétené ucetni opravné polozky ¢i
rezervy. Auditor dale nesouhlasi s uétovanim na uctu 414 — ocenovaci rozdily k cennym
papirim a ma rovnéz vyhradu k samotnému zobrazeni cel¢ hodnoty vlastnénych cennych
papirt typu Strips v aktivech a k dopadu tohoto ucetniho postupu do vysledku hospodateni.
Auditor rovnéZ poukazuje na to, ze vlastni kapital spolecnosti je ve znacné zaporné vysi, ktera
by se zuctovanim opravnych polozek k aktiviim jesté zvysila. Ke zcela totoznym zaveérim
dospél auditor Ing. Jifi Fiser i po provedeni auditli ucetnich zavérek spolecnosti ke dni 31. 12.
2005 a 31. 12. 2006, jak se podava z jeho zprav ze dne 7. 7. 2008.

Dle zpravy auditora Ing. Jiftho FiSera ze dne 8. 7. 2008 ucetni zévérka spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, podava vérny a poctivy obraz aktiv, pasiv a financni
situaci spolecnosti ke dni 31. 12. 2007 a nakladd, vynost a vysledku hospodateni za rok 2007
vsouladu s c¢eskymi ucetnimi predpisy. Dle nazoru auditora je spole¢nost z pohledu
obchodniho zdkoniku ptedluZzena, nebot' vySe vlastniho kapitalu dosdhla zaporné vyse
287.989.000,- K¢. Auditor upozornuje i na to, Ze spolecnost nesestavila v ramci zavérky roku
2007 vykaz penézniho toku. V rozvaze je na fadku 041 ¢i 043 nulovy udaj, avSak na uctu
315/070 spolecnost eviduje pohledavku ve vysi 200.000,- K¢ vici ¢lenu predstavenstva.
Hospodaisky vysledek za rok 2007 v zaporné Castce ve vysi 85.952.000,- K¢ je ovlivnén
zuctovanim opravnych polozek a zi¢tovanim nakladii na sluzby. Podstatnou polozku aktiv
tvofi cenné papiry typu Strips.

Dle zpravy auditora Ing. Jifiho FiSera a spole¢nosti taxecon.com s.r.o. ze dne 7. 7.
2008, ktera je nedilnou soucasti zprav auditora o ovéfeni ucetnich zavérek za obdobi let 2004
az 2006 vyplyva, ze spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zakladé smlouvy ze
dne 15. 4. 2008 si nechala zpétné provést audit ti€etnich zavérek za tcetni obdobi rokli 2004,
2005, 2006 a 2007. Dle zpravy spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, nezajistuje
trvanlivost U€¢etnich dokladii. Odpisy v Gcetnictvi jsou pouzity ve vysi zrychlenych daiovych
odpisi dle vnitfni smérnice spolecnosti. Nehmotny majetek, zejména software neni
odepisovan Vv souladu se smérnici. V uletnictvi je vykazana nespravna vySe odpist.
Nespravny postup v uctovani cennych papiri zvySuje stav vlastniho jméni spole¢nosti. Cenné
papiry predavané smluvné klientim do jejich majetku jsou vedeny v majetku spolecnosti, coz
zkresluje vysi celkovych aktiv. Spravnym postupem by byla evidence na podrozvahovych
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uctech. Spolecnost vykéazala vlastni kapital ke dni 31. 12. 2004 v zaporné Céastce ve vysi
186.307.000,- K¢, ke dni 31. 12. 2005 v zéporné ¢astce ve vysi 205.286.000,- K¢ a ke dni 31.
12. 2006 v zaporné castce ve vysi 201.946.000,- K¢&. Dle obchodniho zakoniku je tak
spole¢nost piedluzena, coz znamena, ze mélo byt pfistoupeno k podani navrhu na prohlaseni
konkursu na majetek spole¢nosti a k likvidaci spole¢nosti. Podstatou vyhrad k vysi aktiv,
majetku, nakladd, vynosi a finan¢ni situace za roky 2004 az 2006 je nezctovani nalezitych
opravnych poloZek k aktiviim. V ostatnich ohledech je zpiisob uctovani prikazny.

Ze zprav auditora Ing. Jitiho Fisera ze dne 11. 5. 2009 a 29. 9. 2010 vyplyva, ze ucetni
zaveérky spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ke dni 31. 12. 2008 a 31. 12. 2009
byly schvéleny bez vyhrad. Dle stanoviska auditora ze dne 29. 9. 2010 k vysi vlastniho
kapitalu spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ke dni 31. 12. 2009, je spolecnost
s ohledem na vysi vlastniho kapitalu a vysi aktiv pfedluZena v podstatné Castce.

Ze zprévy auditora Ing. Jifiho FiSera ze dne 13. 9. 2011 vyplyva, ze byl vydan
modifikovany vyrok k ucetni zavérce spole¢nosti ke dni 31. 12. 2010. Dle auditora ucetni
zavérka jako celek obsahuje vyznamnou materialni nespravnost v ocenéni finan¢ni investice i
hmotného majetku, kdyz nebyla zuctovana pfimétena opravna polozka. Spolecnost opravnou
polozkou nefesi pokles hodnoty aktiv vlivem poklesu kursu amerického dolaru od doby jejich
pofizeni k rozvahovému dni ani dalSi rizika z této transakce vyplyvajici. Vlastni kapital by
realné mél byt vykazan nizs$i o piipadnou korekci hodnoty aktiv zGétovanim opravnych
polozek minimalné na urovni z roku 2008. Finan¢ni pozice spole¢nosti ke dni 31. 12. 2010 je
tak horsi, nez je vykézana. Vlastni kapital byl vykazan v zaporné ¢astce 261.598.000,- K&. Pti
spravném zOctovani opravnych polozek by tak vlastni kapital spolecnosti €inil minimalné
minus 348.013.000,- K¢. Za rok 2010 spolec¢nosti nevznikla danova povinnost k dani z pfijma
pravnickych osob. Spolecnost je znacné predluzena, je vSak schopna plnit své kratkodobé
zavazky.

Rozhodnutim Ministerstva financi CR ze dne 30. 6. 2003 &.j. 325/52399/2003 byla
obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, registrovana jako pojiStovaci
maklét.

Rozhodnutim Ministerstva financi CR ze dne 30. 12. 2005 &.j. 32/122174/2005 — 321
byla obchodni spoleénosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, zruSena registrace
pojistovaciho makléfe, nebot’ neupravila své pravni poméry v souladu s ustanovenim § 29

zékona ¢. 38/2004 Sb., o pojistovacich zprostfedkovatelich a likvidatorech pojistnych
udalosti, s ucinnosti od 1. 1. 2005.

Dle zpravy Komise pro cenné papiry a z pfilozenych rozhodnuti vyplyva, ze
predbéznym opatienim ze dne 21. 7. 2003 ¢.j. 51/S0/43/20031 zakazala obchodni spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, poskytovat investi¢ni sluzby podle § 8 odst. 2 pism. a)
zékona €. 591/1992 Sb., o cennych papirech, ve znéni pozdéjSich pravnich predpist, tedy
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pfijimani a predavani pokyni tykajicich se investi¢nich instrumenti na Ucet zdkaznika.
Dtvodem vydéani pfedbézného opatfeni bylo podezieni, Ze spole¢nost RHINOCEROS,
akciova spole€nost, svym podilem na uzavirani komisionarskych smluv mezi jednotlivymi
ucastniky projektu Avalanche a obchodnikem s cennymi papiry Bohm & partner a.s. napliiuje
znaky uvedené investi¢ni sluzby. Rozhodnuti o predbézném opatieni bylo spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, doruc¢eno dne 23. 7. 2003. Rozhodnuti o pfedbézném
opatfeni bylo potvrzeno rozhodnutim prezidia Komise pro cenné papiry o rozkladu ze dne 12.
11. 2003. Néasledn¢ Komise pro cenné papiry rozhodnutim ze dne 27. 11. 2003 ulozila
obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, pokutu ve vysi 1.000.000,- K¢.
Rozhodnutim o rozkladu ze dne 23. 6. 2004 prezidium zménilo rozhodnuti Komise pro cenné
papiry ze dne 27. 11. 2003 a ulozilo obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, pokutu ve vysi 800.000,- K&. Méstsky soud v Praze rozsudkem ze dne 7. 6. 2005
¢.j. 11 Ca 220/2004 — 64 zruSil rozhodnuti prezidia Komise pro cenné papiry o rozkladu ze
dne 23. 6. 2004 a véc mu vratil k dal§imu fizeni.

Ze zprav spolecnosti Bohm & partner a.s. vyplyva, ze v dobé od roku 2004 do roku
2008 nerealizovala pro spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, zddny nakup cennych
papir. Pohyb na uctech cennych papirii, jakoz 1 mnoZzstvi cennych papirt evidovanych ve
prospéch spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, v dobé od roku 2004 do roku 2008
vyplyva z ptilozenych ptehledii. Komisionaiska smlouva o obstarani obchodi se zahrani¢nimi
cennymi papiry byla mezi spolecnosti Bohm & partner a.s. a spolec¢nosti RHINOCEROQOS,
akciova spole¢nost, uzaviena dne 23. 5. 2000. S poukazem na rozhodnuti Komise pro cenné
papiry ze dne 27. 11. 2003 vypovédéla spole€nost Bohm & partner a.s. komisionarkou
smlouvu pisemnym podanim ze dne 16. 12. 2003, které bylo spolecnosti RHINOCEROQOS,
akciova spole¢nost, doru¢eno dne 19. 12. 2003. Spole¢nost Bohm & partner a.s. uzavirala
komisionaiské smlouvy i s jednotlivymi Kklienty — véfiteli — obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Na zakladé pokynu téchto klientd a spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, doslo k pfevodu cennych papirtt z majetku spolec¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, na klienty spole¢nosti Bohm & partner a.s. Zahrani¢ni
cenné papiry byly vedeny na majetkovém uctu ¢. 11481215 u Penson Financial Services
v USA. Majitelem zminéného uétu byla spolecnost Bohm & partner a.s., kterd k tomuto méla
zaroven dispozi¢ni pravo. Soucasti pfedlozenych listin je i komisionafska smlouva uzaviena
dne 22. 3. 2005 mezi spole¢nostmi Bohm & partner a.s. a RM — S Market, o.c.p., a.s., a
pokyny Kk beztplatnym pievodum, na zakladé¢ kterych byly cenné papiry ve vlastnictvi
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, pfevedeny ze spolecnosti Bohm & partner
a.s. do slovenské spole¢nosti RM — S Market, o.c.p., a.s.

Prostiednictvim zadosti statniho zéstupce o pravni pomoc byly na uzemi Slovenské
republiky opatfeny zpravy — obchodnika s cennymi papiry — spole¢nosti RM — S Market,
0.c.p., as., Sptilohami obsahujici vypisy zuctu spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, komisionatkou smlouvu o zprostfedkovani ndkupu a prodeje cennych papirt
uzavienou dne 6. 8. 2004 mezi spole¢nostmi RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na strané
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jedné a RM — S Market, o.c.p., a.s., na strané druhé, dale seznam osob, na které byly
bezuplatné pievedeny 2 kusy cennych papirt tzv. Stripsti v dobé od 20. 10. 2004 do 28. 2.
2009. Vypisy z uctu spolecnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, ke dni 28. 2. 2009
obsahuji historii ndkupti, prodejii a beztplatnych pifevodi zaknihovanych dluhopisti na ucty
dalSich osob. Z dopliujici zpravy spole¢nosti RM — S Market, o.c.p., a.s., ze dne 2. 3. 2009
vyplyvd, Ze po 1. 10. 2006 nedoslo k nakupu zaknihovanych dluhopist pro klienta spole¢nost
RHINOCEROS, akciova spolecnost. Jménem spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, davali pokyny k ndkupu, prodeji nebo bezuplatnému pievodu zaknihovanych
cennych papird obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milo§
Priickner. Ke dni 28. 2. 2009 méla spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na uctu
vedeném u obchodnika s cennymi papiry 618 kusi Stripsii a penézni prostiedky v celkové
vysi 853, 65 USD.

Dle sdéleni Finan¢niho tfadu v Mosté ze dne 9. 11. 2009 a 27. 10. 2010 se podava, ze
spravce dané dne 22. 4. 2009 zah4jil u obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, danovou kontrolu dané z pfijmu pravnickych osob za zdanovaci obdobi rokii 2006
a 2007. Zprava o dainové kontrole ze dne 2. 9. 2012 byla projednana téhoz dne s obvinénou
MUDr. Kvétoslavou Gaertnerovou a obvinénym Ing. MiloSem Priicknerem. Spravce dané
zjistil, Ze spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, v priibéhu zdanovacich obdobi rokt
2006 a 2007 nezauctoval urokové vynosy z drzby dluhovych cennych papirt a doméfil dan
Z ptijmt pravnickych osob. Na zaklad¢ zjiSténych skutecnosti spravce dané nasledné zahdjil
danovou kontrolu dané z ptijmt pravnickych osob i za zdanovaci obdobi roku 2008. Zprava o
daniové kontrole dan¢ z piijmi pravnickych osob za zdanovaci obdobi roku 2008 byla
podepsana a projednana dne 4. 10. 2010 s obvinénou MUDr. Kvétoslavou Gaertnerovou a
obvinénym Ing. MiloSem Prlicknerem. Na zakladé vysledka danové kontroly byl spravcem
dan¢ dne 4. 10. 2010 vydan dodate¢ny platebni vymér na dail z piijma pravnickych osob za
zdanovaci obdobi roku 2008 ve vysi 777.000,- K¢ a pendle ve vysi 155.400,- K¢. Dale
finan¢ni ufad rozhodnutim ze dne 16. 7. 2010 ulozil spole¢nosti RHINOCERQOS, akciova
spolec¢nost, podle § 37 odst. 6 zakona ¢. 563/1991 Sb., o ucetnictvi, ve znéni pozd¢jSich
pravnich predpist, pokutu ve vysi 479.115,- K¢ z diivodu, ze ucetni jednotka nezauctovala
vSechny ucetni ptipady, které podle zdkona o uletnictvi méla zauctovat. Dale spolec¢nost
nevedla fadnou evidenci dlouhodobého finanéniho majetku ve formé dluhopisti a tento
neocenila k rozvahovému dni 31. 12. 2007 a 31. 12. 2008. Ze zpravy o danové kontrole ze
dne 4. 10. 2010 se podava vyjadieni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, Ze od
roku 2000 nakoupila 11.725 ks cennych papirti, z toho 6.238 ks cennych papirt prevedla na
smluvni partnery. Ke dni 31. 12. 2008 disponovala s 5487 ks cennych papirti vedenych na
uétu u obchodnika s cennymi papiry. Od 1. 1. 2004 spole¢nost neuzavirala se smluvnimi
partnery smlouvy o zajiStovacim pievodu vlastnického prava k cennym papirdm. Od 1. 1.
2004 do 23. 8. 2006 bylo uzavieno 1.012 smluv o piijcce. Poté jiz zddnd smlouva o pujcce
nebyla uzaviena. K pfevodu cennych papiri byla nutnd soucinnost smluvnich partnert.
Soucinnost poskytlo pouze 3.119 smluvnich partneri.
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Z odborného stanovisko CNB k moznostem progndzy vyvoje kurzu mén vici Seské
korung vyplyva nasledujici. Hlavnim cilem CNB je pé&e o cenovou stabilitu. Svého cile CNB
dosahuje zménami v nastaveni z&kladnich urokovych sazeb. Rozhodovani bankovni rady
CNB o nastaveni turokovych sazeb vychazi zaktualni makroekonomické progndzy a
vyhodnoceni rizik jejitho naplnéni. Pii prognoéze inflace je predikovan mimo jiné vyvoj
nominalniho kurzu koruny vcetné intervalu spolehlivosti moznych odchylek od stredu
prognézy. CNB od roku 2009 zvefejiuje prognézy vyvoje kurzu CZK/EUR a CZK/USD pro
casovy horizont jednoho az dvou let, to je pro obdobi sestaveni aktualni makroekonomické
progndzy. Pro stanoveni prognézy vyvoje kurzu se &tvrtletni frekvenci pouziva CNB
nasledujici postup: prognéza kurzu CZK/USD je sestavena v CNB ze dvou progndz, a to
z prognozy kurzu EUR/USD a CZK/EUR. Progno6za kurzu EUR/USD vychazi z prognozy
Consensus Economics, ktera reprezentuje pramérné ocekavani analytiki. Spolecnost
Consensus Economics poskytuje aktualizaci této progndzy jednou za mésic. Progndza kurzu
CZK/EUR je zpracovana na zdklad€¢ jadrového makroekonomického modelu, ve kterém
budouci kurzovy vyvoj z&visi na turokovém diferencialu mezi Ceskymi a evropskymi
tirokovymi sazbami a o¢ekavaném vyvoji ¢istych zahrani¢nich aktiv. Krom& CNB zvefejiuji
progndzu vyvoje kurzu koruny dalsi analytickd pracoviste, pfi¢emz obvyklym horizontem je
nékolik mésicu az 2 roky. Mén¢ Casté je vyhotoveni a zvetejnéni prognoz v delSim horizontu
napfiklad tii let. Nutno dodat, Ze ¢im je progndza dlouhodobéjsi, tim je zatiZzena vétSimi
nejistotami. Za horizont nékolika malo let 1ze konstruovat v podstaté jiz jen kurzové scénare
zalozené na pomérné nejistych predpokladech o dlouhodobém rovnovazném vyvoji realného
meénového kurzu bez konkrétni znalosti, v jaké fazi hospodaiského a finanéniho cyklu se bude
ekonomika v daném roce nachézet. Horizont makroekonomické prognézy CNB véetnd
prognozy kurzu je dvoulety, nebot’ navazuje na horizont G¢innosti nastaveni ménové politiky,
tj. nastaveni Urokovych sazeb. Progn6zy vyvoje kurzu koruny jsou obecné zatizeny zna¢nym
stupném nejistoty, ktera se zvySuje s délkou ¢asového horizontu, coz je vyjadieno intervalem
spolehlivosti zdkladniho scénafe prognézy vyvoje kurzu a popisem jeho predpokladd. Je
nutné podotknout, Ze progndza je vzdy zaloZena na datech a informacich, které jsou
k dispozici v daném okamziku. CNB piipravovala makroekonomické prognézy v letech 2000
az 2006 na stejném zaklad¢ jako v soucasnosti, pficemz horizont prognéz byl identicky, tj.
dvoulety. Prognézy vyvoje kurzu mén jsou zaloZeny na urc€itych piedpokladech a ty je mozné
realn¢ odhadnout jen pro relativné kratké obdobi. Z tohoto diivodu instituce, které se témito
aktivitami zabyvaji, prognézuji vyvoj kurzu koruny vétSinou v fddu meésicl, méné casto
v horizontu né&kolika malo let. Maximalni horizont makroekonomickych prognéz CNB
nevychazi primarné z predpokladu realnosti takové prognozy, ale z faktu, ze G¢innost zmén
tirokovych sazeb CNB na makroekonomicky vyvoj se nachazi pravé vtomto &asovém
horizontu. Zna¢nou skepsi k realnosti progn6z vyvoje kurzu mén na viceleté obdobi je mozno
vyjadrtit zejména proto, ze nelze spolehlivé predvidat vyvoj vsech veli¢in, které¢ vyvoj kurzu
ovliviwji. Jako ptiklad 1ze uvést neddvnou finanéni krizi, kterd zasadnim zptsobem ovlivnila
mnoh¢é makroekonomické veli¢iny.

187



Policejni orgdn vramci vedeného vySetiovani provedl Setfeni u niZe uvedenych
pojistoven, stavebnich spofitelen a penzijnich fondl, které byly oznaceny za obchodni
partnery obchodni spolec¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, na prezentacich
potadanych pro poskozené, v ramci kterych dochazelo k uzavirani smluv o pijcce, smluv o
zajistovacim pievodu vlastnického prava, smluv o zastupovéni a dohod o0 mlcenlivosti.
Policejni organ konkrétng vyzadal zpravy od spoletnosti ING Zivotni pojistovna N.V.,
pobocka pro CR, AEGON pojistovna, a.s., ALLIANZ pojistovna a.s., Ceskd poji§tovna a.s.,
Ceska podnikatelska pojistovna, a.s., CSOB pojistovna, a.s., Generali Pojistovna a.s.,
Kooperativa pojistovna, a.s., UNIQA pojistovna, a.s., Wiistenrot, Zivotni pojiStovna, a.s.,
HYPO stavebni spofitelna a.s., Modra pyramida stavebni spofitelna, a.s., Stavebni spofitelna
Ceské spotitelny, a.s., Raiffeisen stavebni spofitelna a.s., Wiistenrot - stavebni spofitelna a.s.,
Penzijni fond Ceské pojistovny a.s., Penzijni fond Ceské spofitelny, a.s., Penzijni fond
Komer¢ni banky, a.s. Zuvedenych spole¢nosti spolupraci s obchodni spoleénosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, potvrdily pouze &tyfi pojistovny a jedna stavebni
spofitelna, a to konkrétn& CSOB pojistovna a.s., Ceskd podnikatelska pojistovna, a.s.,
Generali pojistovna a.s., Kooperativa pojistovna, a.s., a HYPO stavebni spofitelna a.s. (nyni
Raiffeisen stavebni spofitelna a.s.).

Dle sdéleni spolecnosti Raiffeisen stavebni spofitelna a.s. tato nikdy nespolupracovala
s obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciovéa spolecnost. Raiffeisen stavebni spofitelna a.s.
potvrdila, Ze spoleénost HYPO stavebni spofitelna a.s. uzaviela dne 30. 10. 2000 s obchodni
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolec¢nost, smlouvu o obchodnim zastoupeni, kdy jejim
pfedmétem bylo zprostiedkovani uzavirani smluv o ivéru a smluv o stavebnim spotfeni. Na
zaklad¢ pfedmétné spoluprace bylo spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, resp.
prostiednictvim jejich obchodnich zastupcl uzavieno 58 smluv o stavebnim spotfeni v roce
2000, 623 smluv o stavebnim spofeni v roce 2001, 942 smluv o stavebnim spofeni v roce
2002, 2.062 smluv o stavebnim spofeni a 3 smlouvy o uvéru vroce 2003, 64 smluv o
stavebnim spofeni v roce 2004 a 5 smluv o stavebnim spoteni v roce 2005, celkem tedy 3.762
smluv.

Ze sdéleni spole¢nosti CSOB Pojistovna, a.s., vyplyva, Ze obchodni spolenost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zaklad¢ smlouvy o zprosttedkovani uzaviené dne 11.
2. 2000 neuzaviela v dobé od 11. 2. 2000 do 31. 10. 2003 Zadnou pojistnou smlouvu.
Nasledn¢ obchodni spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, uzaviela v dob¢ od 12. 1.
2004 do 17. 2. 2005 na zakladé smlouvy o zprostfedkovani a spraveé pojisténi ze dne 12. 1.
2004 celkem 167 pojistnych smluv a v dobé od 16. 2. 2004 do 30. 6. 2005 na zakladé
smlouvy 0 zprostiedkovani a spravé pojisténi ze dne 16. 2. 2004 pouze 1 pojistnou smlouvu.
Jak vyplyva z ve spise zalozZenych listin, smlouva o zprostfedkovani ze dne 11. 2. 2000 byla
spole¢nosti CSOB Pojistovna, a.s., jednostranné ukonéena zdivodu, Ze spole¢nost
RHINOCEROS, akciové spolecnost, dlouhodob¢ nevykazovala aktivni ¢innost.
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Dle sdéleni spole¢nosti Ceskd podnikatelskd pojistovna, a.s., sjednala obchodni
spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zdkladé mandatni smlouvy v dobé od 26.
2. 2003 do 31. 12. 2004 celkem 3.525 pojistnych smluv.

Ze sdéleni spoleCnosti Generali Pojistovna a.s. vyplyva, Ze obchodni spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, zprostfedkovala v dobé od 1. 9. 2003 do 27. 2. 2004 na
zaklad¢é smlouvy o obchodnim zastoupeni ze dne 1. 9. 2003 celkem 4 pojistné smlouvy.

Ze sdéleni spolecnosti Kooperativa pojistovna, a.s., vyplyva, ze obchodni spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, zprostiedkovala vroce 1999 az 2001 na zakladé
mandatni smlouvy ze dne 1. 10. 2009 celkem 10.083 pojistnych smluv, z toho 4.324 smluv
vroce 1999, 5.318 smluv vroce 2000 a 441 smluv vroce 2002. Nasledné¢ obchodni
spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, zprostiedkovala v roce 2003 na zaklade
smlouvy o spolupraci pii sjednavani a spraveé pojisténi ze dne 31. 7. 2003 celkem 9 pojistnych
smiuv.

Soucasti vySetfovaciho spisu (svazek ¢. 313 aZ 315) jsou Zaloby poSkozenych,
rozsudky Okresniho soudu v Mosté&, Krajského soudu v Usti nad Labem, Nejvy3siho soudu
CR a Ustavniho soudu CR. Néktefi poskozeni, jak vyplyva z listinnych materiali opatfenych
u Okresniho soudu v Mosté, podali na obchodni spoleénost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, zaloby o zaplaceni ¢astky ve vysi 68.000,- K¢ s pfislusenstvim z diivodu, Ze tato
odmitala akceptovat jejich odstoupeni od smluv o piijcce a vratit jim poskytnuté ptjcky. Dle
nazoru poSkozenych spole¢nost RHINOCEROS, akciovd spolecnost, nesplnila svou
povinnost obsazenou ve smlouvé o pljcce a smlouvé o zajistovacim prevodu vlastnického
prava a neptevedla do jejich vlastnictvi 2 kusy cennych papiri k zajisténi poskytnuté ptijcky.
Nutno konstatovat, Ze z pocatku az na vyjimky byly Zaloby poSkozenych zamitany. Na
prelomu roku 2008 a 2009 viak Krajsky soud v Usti nad Labem jako soud odvolaci zacal
pravideln¢ rozhodovat tak, ze k podanym odvolanim Zalobcti — poSkozenych — ménil zamitavé
rozsudky Okresniho soudu v Mosté a zalobam o zaplaceni Castky ve vysi 68.000,- K¢
s pfisludenstvim bylo vyhovovano. Z rozsudku Nejvyssiho soudu CR ze dne 30. 6. 2009 &.j.
33 Cdo 1254/2007 — 56 (¢.1. 110713 — 110715), jimZ bylo zamitnuto dovolani Zalované
obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 13. 10. 2006 &j. 12 Co 901/2005 — 42 (¢.1. 110704 — 110712) se
podava, ze krajsky soud jako soud odvolaci nepochybil, kdyz ve véci Zalobce — poSkozeného
— Wernera Hopfa — posoudil smlouvu o zajistovacim ptevodu vlastnického prava jako
absolutn¢ neplatnou ve smyslu § 39 zakona ¢. 40/1964 Sb., obcansky zdkonik, ve znéni
pozd¢jSich pravnich piedpisii (dale jen ,,obCansky zakonik*), nebot” smlouva svymi ucinky
obchazela smysl a Ucel zédkona. Dale je potifeba poukdzat na pro posouzeni véci vyznamny
rozsudek Nejvyssiho soudu CR ze dne 10. 11. 2009 &.j. 28 Cdo 3058/2009 — 109 (¢.1. 110749
— 110751), jimz bylo zamitnuto dovolani zalované obchodni spolecnosti RHINOCEROS,
akciova spoleénost, proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 11. 2. 2009 &.j.
10 Co 925/2007 — 94 (¢.1. 110743 — 110748). Z tohoto vyplyva, Ze krajsky soud jako soud
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odvolaci ve véci zalobce — poskozeného — Martina Cerveného — spravné posoudil smlouvu o
zajiStovacim prevodu vlastnického prava a smlouvu o pljcce jako absolutné neplatné ve
smyslu § 39 obcanského zdkoniku. Smlouva o zajiStovacim ptfevodu vlastnického prava
neobsahuje zadnou dohodu vyporadavajici vztahy Gcastnikii pro ptipad nesplnéni zajisténého
zavazku a konstatuje v takovém piipadé dusledek spocivajici v trvalém vlastnictvi dvou kust
cennych papir. Uvedené ujedndni mé charakter ujednani o propadné zastavé a vyvolava tak
neplatnost celé¢ smlouvy o zajiStovacim pfevodu vlastnického prava. Neodd¢litelnd pak je od
neplatné smlouvy o zajiStovacim pfevodu vlastnického prava smlouva o piijcce, jejichz texty
na sebe vzdjemné odkazuji a obé smlouvy jsou navzajem uzce provazany. Ob¢ smlouvy tvoii
jeden neoddélitelny celek a smlouva o ptijcce je podminéna existenci smlouvy o zajistovacim
prevodu prava. Smlouva o zajisStovacim ptevodu prava a v jejim disledku i smlouva o ptjcce
jsou neplatné také proto, ze zalovand obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, nepievedla vlastnické pravo, ale pouze se k tomu zavazala, ¢imz obeSla smysl a
ucel zdkonného zajistovaciho institutu podle § 553 obcanského zakoniku.

Ze smlouvy o smlouvé budouci uzaviené dne 15. 4. 2000 mezi obchodni spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastoupené obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem a
obvinénym MUDr. Michalem Martinkem, jako nabyvatelem na strané¢ jedné a fyzickou
osobou James Conrad, se sidlem v Londyné, Athene House, The Brodway, Mill Hill, jako
poskytovatelem na strané druhé, se kromé¢ jiného podava, ze v budoucnu zalozend spolecnost
AVALANCHE International poskytne spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, prava
a povoleni k pouzivani know - how programu Avalanche za G¢elem vybudovani a rozvoje
prodeje finan¢nich produkti v oblasti zivotniho pojiSténi prostfednictvim sit¢ obchodnich
zastupci.

Dle smlouvy o pievzeti know - how uzaviené¢ dne 15. 3. 2001 mezi obchodni
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastoupené¢ obvinénym MUDr. Petrem
Gaertnerem a obvinénym MUDr. Michalem Martinkem, jako nabyvatelem na stran¢ jedné a
obchodni spole¢nosti AVALANCHE International Ltd., se sidlem v Londyné&, Athene House,
The Brodway, Mill Hill, zastoupené feditelem spolecnosti Miltonem Philbertem, jako
poskytovatelem na stran¢ druhé, se poskytoval zavézal Uplatn€ piedat nabyvateli ,,aplny plan
(4daje, hloubkova znalost a zvlaStni informace atd.) podstatny k tuspé$nému zahajeni a
dalSimu rozvoji programu AVALANCHE", ,exkluzivni licenci a povoleni k distribuci
programu Avalanche na uzemi Ceské republiky“ a ,,zvlastni pomoc a poradenstvi po dobu
platnosti smlouvy®“. Dle smlouvy mél byt soucasti jeji pfilohy i dokument oznafeny jako
,,Plan rozvoje programu Avalanche®. Byt' dle smlouvy vlastnické pravo k pfedmétu smlouvy
pfechdzi na nabyvatele dnem jeho pfedani, byla smlouva uzaviena na dobu neurcitou
s mésicni thradou licen¢nich poplatkii od kvétna 2001.

Soucasti vySetfovaciho spisu jsou faktury udajné vystavené obchodni spolecnosti

AVALANCHE International Ltd. v€etné ucetnich dokladi vyhotovenych svédkyni Hanou
Kovéarovou. Jedna se o faktury ze dne ze dne 12. 6. 2001 na ¢astku 54.000,- USD, 20. 6. 2001
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na ¢astku 36.543,- USD, ze dne 15. 8. 2001 na ¢astku 33.378,- USD, ze dne 20. 8. 2001 na
¢astku 17.700,- USD, ze dne 20. 9. 2001 na ¢astku 18.066,- USD, ze dne 2. 10. 2001 na
¢astku 54.000,- USD, ze dne 15. 10. 2001 na castku 18.963,- USD, ze dne 15. 11. 2001 na
¢astku 22.612,- USD, ze dne 10. 12. 2001 na castku 21.238,- USD, ze dne 2. 9. 2002 na
Castku 54.000,- USD, ze dne 10. 10. 2002 na castku 41.317,- USD, ze dne 2. 10. 2002 na
Castku 54.000,- USD a ze dne 10. 11. 2002 na ¢astku 37.584,- USD, celkem 463.401,- USD.

V ramci zadosti statnitho zastupce o pravni pomoc poskytlo soucinnost Statni
zastupitelstvi Eisenstadt, které zajistilo provedeni finan¢niho Setfeni ve vztahu k obvinénym
MUDr. Petru Gaertnerovi, MUDr. Michalu Martinkovi, Ing. Milosi Priicknerovi a spole¢nosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, a to za ucelem zjisténi, zda maji na uzemi Rakouska
zfizené bankovni ucty ¢i dispozi¢ni pravo k uctim jinych osob, nemovitosti ¢i jiny majetek.

Ze zprav BKS Bank AG se kromé¢ jiného podava, ze obvinéni MUDr. Petr Gaertner a
MUDr. Michal Martinek zalozili dne 17. 5. 2001 v Rohrbachu v Rakousku u penézniho
Ustavu Burgenlédndische Anlage & Kredit Bank AG dolarovy ucet ¢. 5869300650 pod
oznacenim ,,AVALANCHE Int. Ltd.*, ke kterému m¢li ztizené dispozi¢ni pravo pouze a jen
obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milo§ Priickner. Po slouceni
Burgenlandische Anlage & Kredit Bank AG a BKS Bank AG bylo plvodni ¢islo Gétu
upraveno podle systému BKS Bank AG na ¢. 331-000167. Uvedeny bankovni ucet byl na
ptikaz obvinéného Ing. MiloSe Priicknera zruSen dne 29. 4. 2008. Obvinéni MUDr. Petr
Gaertner a MUDr. Michal Martinek neméli k BKS Bank AG Zadny jiny obchodni vztah.
Naproti tomu obvinény Ing. Milo§ Priickner mél v minulosti vedeny v BKS Bank AG tvérové
ucty a bankovni schranku. Obvinény Ing. Milo§ Priickner mél déle dispozicni pravo
k bankovnim u¢tim vedenych v BKS Bank AG pro spolecnost WELLTEN LIMITED se
sidlem v Gibraltaru, Suites 41/42, Victoria House, 26 Main Street a spole¢nost GUNSITE
LIMITED se sidlem v Londyné, Athene House, Mill Hill. Obvinény Ing. Milo$ Priickner mé¢l
ziizené bankovni Ucty 1 u dalSich penéznich tustavil jako je Volksbang Salzburg AG a Hypo —
Bank Burgenland AG. Na zéklad¢ dopliujici zadosti o pravni pomoc ze dne 31. 5. 2010 ¢.j. 2
KZV 73/2006 — 1730 upiesnila BKS Bank AG ve své zpravé, ze nazev konta je
AVALANCHE International Ltd. Dale bylo potvrzeno, ze pfedmétné transakce z bankovnich
ucta ¢. 58693006500 a 58680056500 zadaval Ing. Milo$ Prickner. BKS Bank AG poskytla ve
vztahu ke spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. Uplné vypisy z Gétu, a to za dobu od
jeho zalozeni do zruseni, bankovni ptikazy k Ghrad¢, formulaf podpisového vzoru, formulaf o
zruSeni uctu, kopie cestovnich pasti obvinénych, vypisy z Ut spole¢nosti WELLTEN
LIMITED, bankovni piikazy k thradé, plnou moc spolecnosti WELLTEN LIMITED pro
obvinéného Ing. Milose Priicknera a dalsi listiny tykajici se této spolecnosti.

Na zaklad¢ zadosti statniho zastupce o pravni pomoc ve Spojeném kralovstvi Velkée
Britanie a Severniho Irska byly opatfeny dokumenty ke spolecnosti AVALANCHE
International Ltd. z rejstiiku Companies House. Jedna se zejména o nasledujici listiny -
potvrzeni o zapisu spolecnosti ze dne 8. 3. 2001, prohlaseni o registraci, zakladatelska smlouva

191



spoleCnosti ze dne 7. 3. 2001, stanovy spolecnosti, vypis udaji o spolecnosti, vypis o
jmenovani €lenti spolecnosti, zkracené financni vykazy, danova pfiznani a Zadost o zruseni
spolecnosti ze dne 14. 5. 2008. Dozadana strana dale opatfila zpravu Metropolitni policie
Londyn ke spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. a jejim statutarnim organtim.

Z listinnych materiald opatfenych v Companies House se poddva, Ze spolecnost
AVALANCHE International Ltd. byla do obchodniho rejstiiku zapsana dne 8. 3. 2001 a
zruSena byla ke dni 25. 11. 2008. Sidlo spolecnosti bylo deklarované na adrese Athene House,
The Broadway, Mill Hill, Londyn. Pfedmét Cinnosti spolec¢nosti byl oznacen jako ostatni
podnikatelska ¢innost. Posledni Gcetni vykazy byly ptedlozeny ke dni 31. 3. 2008. Posledni
vyhotovené danové ptiznani je ke dni 8. 3. 2007. Jednatelem spolecnosti AVALANCHE
International Ltd. byla spolecnost CORPORATE SECRETARIES LIMITED se sidlem 4th
Floor Lawford House, Albert Place, Londyn. Reditelem spolenosti byl Milton Joseph
Philbert, ktery byl jmenovan v dalsich 43 subjektech. Povéfenym feditelem spolecnosti byla
spole¢nost CORPORATE DIRECTORS LIMITED se sidlem 4th Floor Lawford House, Albert
Place, Londyn. Ugetnictvi zpracovévala spole¢nost Westminster Accountancy Limited.

Ze zajisténych zkracenych finan¢nich vykazi se podava, ze spole¢nost AVALANCHE
International Ltd. méla sohledem na vysledky hospodafeni narok na vyjmuti z auditu
v souladu s § 249a zdkona o spolecnostech z roku 1985 a ze zastupci spolec¢nosti o provedeni
auditu nepozadali. Z datiovych ptiznani spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. vyplyva,
ze spolecnost méla v obdobi od 18. 6. 2001 do 31. 3. 2002 obchodni obrat ve vysi 7.022 £ a
zisk ve vysi 1.167 £, v obdobi od 1. 4. 2002 do 31. 3. 2003 obchodni obrat ve vysi 6.465 £ a
zisk ve vysi 1.822 £ a v obdobi od 1. 4. 2003 do 31. 3. 2004 obchodni obrat ve vysi 5.903 £ a
zisk ve vysi 1.520 £.

v v

spolecnosti AVALANCHE International Ltd., nebot' byla zruSena. Navic adresa sidla
spolecnosti byla adresou, kde fakticky sidlila zakladajici spolecnost CORPORATE
SECRETARIES LIMITED. K osobam obvinénych nebylo zjisténo, Ze by méli bankovni ucty
¢i vlastnili registrované nemovitosti. Ani ve vztahu k obchodni spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost, nebyly zjistény zadné poznatky. V ucetni spoleCnosti Westminster
Accountancy Limited nemaji kontakty na spole¢nost AVALANCHE International Ltd., nebot’
stouto nebyly v ptimém styku. Spole¢nosti CORPORATE SECRETARIES LIMITED a
CORPORATE DIRECTORS LIMITED jsou soucasti Corbus Group a nabizeji sluzby zalozeni
obchodnich spolecnosti a pfilezitostnich virtualnich kancelafi. Spolecnosti nejsou angazovany
do kazdodenniho chodu spolecnosti, které vyuzivaji jejich sluzeb. David Marx z Corbus Group
potvrdil, Ze spolecnost AVALANCHE International Ltd. byla jejich klientem, pfi¢emz této
poskytli sluzby tajemnika spole¢nosti. Skutecnym vlastnikem spole¢nosti AVALANCHE
International Ltd. mél byt Mykulynia Terebovlanskij z Ukrajiny. Osobu James Conrad
S mistem podnikéni na adrese Athene House, The Broadway, Mill Hill, Londyn se nepodafilo
Metropolitni policii ustanovit.
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Na podkladé listinnych materiald opatienych dozadanim na Uzemi Rakouska a
Spojeneho kralovstvi Velké Britanie a Severniho Irska byly zpracovany analyzy zajmovych
bankovnich G¢t spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. a WELLTEN LIMITED, jakoz
i analyza obrati AVALANCHE International Ltd.

Z analyzy zjmovych bankovnich uéta spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. a
WELLTEN LIMITED véetné grafického znazornéni se podava tok penéznich prostredkli ve
vysSi 908.978,40 USD jako vynosu ztrestné ¢innosti z devizového uétu ¢. 171702568/0300
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, prostfednictvim bankovnich uc¢tii vedenych v
rakouské bance Burgenldndischen Anlage & Kredit bank AG pro spole¢nosti AVALANCHE
International Ltd. a WELLTEN LIMITED az na bankovni ucet ¢. 27626704028/0100
obvinéného Ing. Milose Priicknera.

Z usneseni policejniho organu Sluzby kriminalni policie a vySetfovani Policie CR,
Sprava Severoceského kraje, pracovisté Litoméfice podle § 159a odst. 1 tr. fadu ze dne 8. 6.
2004 vyplyva, ze bylo odlozeno podezieni ze spachani trestného c¢inu, kterého se dle
oznamovatele spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastoupené obvinénym
MUDr. Michalem Martinkem, mél dopustit nezndmy pachatel tim, ze z archivu spole¢nosti
odcizil 9 slozek s materialem o obchodnim zaméru a obchodni strategii spolecnosti.
Z odiivodnéni usneseni se podava, Ze nedoslo ke spachani trestného ¢inu a ze obsahem
zcizenych slozek byly pouze smlouvy o zastupovani, smlouvy o puljcce, smlouvy o
zajiStovacim prevodu vlastnického prava, provizni fad a dal$i listiny tykajici se Pavla
Dvotéka, Ing. Pavla JaroSe, Ing. Marka Tumy, MUDr. Josefa Bolena, Tomase Barty, Tomase
Kafky, Petra JaroSe, Mgr. Jaroslavy Tumové, tedy budoucich zakladateli konkurenéni
spolecnosti EMTC Czech akciova spolecnost. Dle vyslovného prohlaseni obvinéného MUDr.
Michala Martinka hodnota zcizenych slozek odpovidala hodnoté popsaného papiru a
umélohmotnych desek do ¢astky 100,- K¢.

Dle zpravy Okresni spravy socidlniho zabezpeceni v Mosté za obchodni spole¢nost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zakladé generalni plné moci ze dne 24. 8. 2006
jednala obvinénda MUDr. Kvétoslava Gaertnerova. Tato se vyslovné vzdala prava podani
namitek do exekucnich ptikazi ¢.j. 26005-220-9010-2374-07/NWE/EPP/42, 26005-220-
9010-12665-07/NWE/EPP/396 a 26005-220-9010-1080-08/NWE/EPP/1754/07. Spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, uzivala pro platby k odvodu pojistného bankovni tucet €.
108111335/0300. Dopisem obvinéné MUDr. Kvétoslavy Gaertnerové ze dne 12. 10. 2006 byl
sdélen bankovni ucet ¢. 195039094/0300, ktery dle jejiho vyjadieni mohl byt postizen
vykonem rozhodnuti ze strany okresni spravy socialniho zabezpeceni.

Na zakladé zadosti statniho zastupce vydala Okresni sprava socidlniho zabezpeceni

vV Most¢ ptehledy vymért a plateb pojistného, vyzvy K zaplaceni nedoplatkd v nahradni lhaté,
vykazy nedoplatki véetné kopii dodejek, jakoz i exekuéni piikazy na piikazani pohledavky na
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penézni prostfedky dluznikti na uctech vedenych u bank podle § 73 odst. 6 pism. a), § 73 odst.
7 zakona o spravé dani a poplatkl specifikované ve vyrokové Casti obzaloby rovnéz s doklady
o jejich doruceni obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost. Soucasti
vySetfovaciho spisu je i generdlni plnd moc ze dne 24. 8. 2006 pro obvinénou MUDr.
Kvétoslavu Gaertnerovou. Plnd moc byla obvinéné udélena predstavenstvem spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastoupené¢ho obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem.
Zajisténo bylo i podani ze dne 12. 10. 2006 adresované Okresni spravé socidlniho
zabezpeCeni v Mosté, ve kterém obvinénd MUDr. Kvétoslava Gaertnerova vyslovné
poukazuje na moznost vést za podminek uvedenych v § 79a odst. 2 tr. fadu vykon rozhodnuti
ohledné penéznich prostfedkl zajisténych statnim zéstupcem na bankovnim uctu spolecnosti
¢. 195039094/0300. Tuto skutenost obvinéna dolozila piedlozenim kopie usneseni statniho
zastupce Krajského statniho zastupitelstvi v Usti nad Labem ze dne 22. 8. 2006 &.j. 2 KZN
651/2005 - 117.

Dle zpravy Finan¢niho ufadu v Mosté obvinéna MUDr. Kvétoslava Gaertnerova
jednala za obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na zaklad¢é plné moci ze
dne 24. 8. 2006. PInd moc byla finanénimu ufadu dorucena dne 26. 9. 2006. Na zaklad¢
vyzvy ze dne 4. 9. 2006 k zaplaceni nedoplatku v nahradni 1htté se dne 27. 9. 2006 dostavila
na Finan¢ni Gfad v Mosté obvinénd MUDr. Kvétoslava Gaertnerova a piedala pisemné sdéleni
ze dne 26. 9. 2006 vcetné priloh. Ze sdéleni vyplynulo, Ze spolecnost nemulze plnit svoji
zakonnou povinnost. Pfilohou sdéleni bylo usneseni statniho zastupce Krajského statniho
zastupitelstvi v Usti nad Labem ze dne 11. 9. 2006 &.j. 2 KZV 73/2006 — 285 a piikaz
k thrad¢ z uctu danového subjektu ¢. 108111335/0300. Ve sdéleni byl uveden i odkaz na
pouceni dalSiho pfiloZzeného usneseni statniho zastupce ze dne 22. 8. 2006 ¢.j. 2 KZN
651/2005 — 106 o moznosti Vvést vykon rozhodnuti k uspokojeni pohledavky statu podle
ustanoveni § 79a odst. 2 tr. fadu na ucet, na némz byly finan¢ni prostfedky zajistény.
Obvinéna se opétovné dostavila na finan¢ni tfad dne 13. 12. 2006 a do protokolu uvedla ucet
¢. 195039094/0300, na némz je dostatek financnich prostiedkt. V souvislosti s osobnim
pfevzetim exekucniho piikazu ze dne 29. 11. 2010 se obvinénd MUDr. Kvétoslava
Gaertnerova dne 3. 12. 2010 dostavila na Finan¢ni ufad v Mosté, kde uvedla, Ze na uctu ¢.
195039094/0300 jiz neni dostatek penéznich prostiedkli na thradu exekucniho ptikazu, avSak
dostatek penéznich prosttedkl k uspokojeni pohledavek finan¢niho Ufadu se nachazi na uctu
¢. 5927370237/0100. Ve vétSin€ piipadt exekucni ptikazy nabyly pravni moci dnem vzdani
se prava opravného prostredku.

Na zaklad¢ zadosti statniho zastupce vydal Finanéni ufad v Mosté vykazy nedoplatkt
véetné kopii dodejek, jakoz i exekucéni piikazy na ptikazani pohledavky na penézni prostfedky
dluznikii na uctech vedenych u bank podle § 73 odst. 6 pism. a), § 73 odst. 7 zakona o sprave
dani a poplatkl specifikované ve vyrokové ¢asti obzaloby rovnéz s doklady o jejich doruceni
obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost. Soucésti vysetiovaciho spisu je
rovnéz generalni plnd moc ze dne 24. 8. 2006 pro MUDr. Kvétoslavu Gaertnerovou, na
zaklad¢ které byla opravnéna Cinit jménem spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
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veskeré pravni tkony, dale protokol ze dne 13. 12. 2006 o Ustnim jednani s obvinénou MUDr.
Kvétoslavou Gaertnerovou, ufedni zaznam ze dne 3. 12. 2010 o jednéani s obvinénou MUDir.

Kvétoslavou Gaertnerovou, pisemné sdéleni obvinéné MUDr. Kvétoslavy Gaertnerové ze dne
26. 9. 2006 s ptilohami.

Ze zprav UniCredit Bank Czech republic, a.s., vyplyva, Ze obvinénd MUDr.
Kvétoslava Gaertnerovd ma v ramci internetového bankovnictvi samostatné dispozicni
opravnéni k uctim ¢. 520501028/2700 a ¢. 520501036/2700, jez jsou bankou vedeny pro
obhajce obvinénych JUDr. Dusana Rendla. Uéty byly zaloZeny dne 8. 3. 2007. Dispozi¢ni
opravnéni k Gétim ma kromé jejich majitele a obvinéné MUDr. Kvétoslavy Gaertnerove i
Pavel Sykora. Na uctech jsou provadény transakce souvisejici se spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spole¢nost. Z uctu ¢. 520501028/2700 jsou piichozi platby dale pieposlany v jedné
vysoké Castce na ucet €. 521314021/2700, ktery je veden pro dal§iho obhéjce obvinénych
Mgr. Libora Kapalina. Platby jsou doplnény o poznamku, a to na stran¢ pfijemce, kdy se ve
vypisu pro jeho potieby objevi vzdy ndzev spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost.
Finanéni prostfedky z tétu Mgr. Libora Kapalina jsou déale v mensich ¢astkach odesilany na
¢ty vedené jinymi bankami v ramci Ceské republiky. Mgr. Kapalin zalozil bankovni i¢et dne
26. 3. 2007. Policejni orgdn vyhodnotil vypisy z uéta JUDr. DuSana Rendla a Mgr. Libora
Kapalina. Na ¢.I. 106978 a nésl. vySetfovaciho spisu je piehled zstatkli na predmétnych
bankovnich Uc¢tech za obdobi od bfezna roku 2007 do unora roku 2012, a to vzdy
k poslednimu dni pfislusného mésice. Z téchto se kromé jiného podava, ze obchodni
spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, méla dostatek penéznich prostiedkil na plnéni
zakonnych povinnosti vic¢i Finanénimu wfadu v Most¢ a Okresni spravé socidlniho
zabezpeceni v Mosté. Analyzou vySe uvedenych bankovnich uctl se podava, ze tyto jsou
prokazateln¢ vyuzivané pro potieby obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spoleCnost, a ze se jednd o penézni prostiedky, o kterych Uctuje ve svém ucetnictvi, jak
vyplyvéa i ze znaleckého posudku €. 1/2012 z oboru ekonomika, odvétvi ucetni evidence,
jakoz i ze zajisténého ucetnictvi. Uvedeny zavér vyplyva i z prilozeného vypisu z bankovniho
uctu obvinéné MUDr. Kvétoslavy Gaertnerové vedeného v UniCredit Bank Czech republic,
a.s., na ktery jsou ji pravidelné¢ pripisovany castky ve vysi 30.000,- K& prevadéné
z bankovniho u¢tu Mgr. Libora Kapalina s oznacenim platby RHINOCEROS. Skute¢nost, ze
bankovni tcet formalné vedeny na Mgr. Kapalina je uzivany vylu¢né pro potieby obchodni
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, vyplyva i ze zajisténé e-mailové zpravy ze
dne 19. 12. 2008, ve které navic JUDr. Zbyn¢k Zach z advokatni kancelate Vana, Kapalin &
Partnefi potvrzuje obvinénému MUDr. Michalu Martinkovi a obvinéné MUDr. Kvétoslavé
Gaertnerové, Ze penézni prostiedky blokované na uétu vedeném v Ceskoslovenské obchodni
bance, a.s., 1ze odéerpavat prostiednictvim danové exekuce (viz. s. 380 znaleckého posudku
Ing. Jana Janky, znalce z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika, 1. ¢ast). Skutecnost,
Ze bankovni ucet ¢. 520501028/2700 formalné vedeny na Mgr. DuSana Rendla je uZivany
vylucné pro potieby obchodni spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, a ze penézni
prostiedky na uctu soustiedéné nalezi spolecnosti, rovnéz vyplyva ze zajistén¢ho potvrzeni
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JUDr. Du$ana Rendla ze dne 9. 9. 2009 (viz. s. 858 znaleckeho posudku Ing. Jana Janky,
znalce z oboru kybernetika, odvétvi vypocetni technika, I1. ¢ast).

Dle zpravy Komer¢ni banky, a.s., ze dne 5. 10. 2011 se podéava, Ze na uctu C.
195927370237/0100 byl ke dni 22. 7. 2011 ztstatek ve vysi 1.031.388,71 K¢&. Na zakladé
exekucniho piikazu Finan¢niho ufadu v Mosté ze dne 6. 12. 2010 na castku ve vysi
1.411.515,- K¢ byla z G¢tu od¢erpana dne 24. 1. 2011 castka ve vysi 753.842,04 K¢ a dne 22.
7. 2011 castka ve vysi 277.546,67 K¢, tedy celkem 1.031.388,71 K¢&. Tim, ze byly z uctu
vyplaceny vSechny penézni prostfedky, vznikl na G¢tu nepovoleny debet ve vysi 31.547,18 K¢
za poskytnuté sluzby a za Ukony s bankovnimi sluzbami spojenymi. Vzhledem k tomu, Ze
spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zdkladé¢ vyzvy banky ve stanovené lhuté
dluh neuhradila, doslo ze strany Komeréni banky, a.s., k odstoupeni od smlouvy a ke zruSeni
uctu.

Ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi klinicka psychologie vyplyva,
Ze formy komunikace popsané v projektu Avalanche jsou manipulativni. Iniciace kontaktu je
provadéna osobni agitaci, ndborem mezi zndmymi, coz je tradi¢né¢ oznaCovano za
nejefektivnéjsi naborovou strategii. Vzbuzeni zajmu je provadéno formou svédectvi a osobni
agitaci k tzv. pozvani na obchodni jednani. Nejedna se o pozvani na obchodni jednani, jedna
se o rafinovanou, naborovou a agitacni akci. Jsou polozeny otdzky, které jsou sugestivni a
manipulativni a po nich nasleduji dal§i manipulace ve formé nabidky pomoci. Tato
komunikace urc¢uje nepozorované role ¢i pozice pii uvodnim setkani, mocenskou roli n€koho,
kdo vi jak ziskat penize a umi pomoci a roli tzv. komplementarni, roli toho, kdo ziejmé
potfebuje pomoci. Ziskavany jedinec je dale manipulovéan, natlacen, do umné indukované
asymetrické komplementarni pozice. Je osloven jako ten, kdo pomoc potiebuje a kdo si
zfejmé neumi pomoci a poradit sdm. Pro vyvraceni a odraZzeni vSech pochybnosti jsou
vypracovany dal$i manipulativni pokyny, nékdy formou fecnickych otdzek, které vedou
k zamlZovani a mateni. Po vzbuzeni pozornosti je navozen zajem mozného a snadného
zbohatnuti formou vyhodného investovani. Ugastnik je na tzv. obchodnim jednani zavazan
zavazkem mlcenlivosti pod vysokou finanéni sankci. Tim je v ném vzbuzen strach z moznych
nasledki nespoluprace. Pak jsou mu predlozeny smlouvy, jejichz disledkiim vétSinou
nerozumi, jak dokladaji vypovédi desitek ucastniki, kteti se citi byt oklamani a podvedeni.
Tato komunikace se odehravd skupinové a Vv reprezentativnim prostiedi. Organizatofi jsou
domluveni, ucastnik je vystaven promyslenému skupinovému nétlaku typu ,,vSichni tomu
veii, tak uveét i ty“. Prezentace projektu Avalanche je z psychologického hlediska
komunika¢ni manipulaci, resp. komunikacni Isti ve smyslu zruéného zachazeni se
zuCastnénymi lidmi, jejich rafinovaného ziskavani, motivovani, ovladani a ovlivilovani za
ucelem vlastniho obohacovani. Z psychologického hlediska je vyuZivana taktika manipulace,
predstirdni a obelhavani, a to tim, Ze v Gcastnicich je: 1/ navozena indukovana regrese, 2/ je
v nich vyvolan strach, 3/ jsou vmanipulovani a udrZzovani v komplementarnich, asymetrickych
pozicich. Z psychologického hlediska tato komunika¢ni manipulace spociva ve védomém,
zruéném a cileném zachézeni manipulatora ¢i manipulatorti s manipulovanymi tGcastniky. Je
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rafinovanym, védomé podvodnym a necestnym ovlddanim a ovliviiovanim. Je nepfiznanym
zpracovanim védomi lidi za ¢elem systematického a cilevédomého fizeni a formovani jejich
védomi a chovani. Je vyuzivéno slibl, sugesce, emociondlnich natlakl. Je zkreslovanim,
zadrzovanim ¢i neadekvatnim doplhovanim informaci s cilem ovladat chovani osob tak, aby
si toho ovladané osoby nebyly zcela nebo vibec védomy a aby jednaly v souladu s cily
manipulatora ¢i manipuldtorii bez ohledu na své vlastni preference a potfeby, ptipadné
dokonce proti nim. Manipulator se u manipulovanych subjekti snazi vyvolat potfeby a zajmy
tak, aby nésledné jednani odpovidalo ciliim manipulatora. Manipulace ptedstavuje skrytou
formu psychického donuceni, které nejen nevyvolava nesouhlas manipulovaného subjektu (na
rozdil od donuceni ¢i fyzického natlaku) ale ten si je dokonce ani neuvédomuje.
Psychologicka manipulace byvd povazovana za nejucinngj$i formu donuceni. Motivace
organizatorti projektu byla dle minéni znalce zi§tnd. Ucastnici projektu se citi byt
zmanipulovani, oklamani a podvedeni. Podavaji na organizatory trestni oznameni a chté&ji tak
soudni cestou vymoci své finan¢ni prostiedky zpét. Svédci o tom vSechna trestni oznameni
ucastnikii uvedena ve vySetfovacim spise.

Ze znaleckeého posudku z oboru ekonomika, odvétvi fizeni, planovani a organizace
ekonomiky, specializace financovani organizaci a podnikt k posouzeni projektu Avalanche se
podavé, Ze se nejednd o multi-level marketing, nybrz o tzv. pyramidovou hru. Tento zavér
znalkyné dovozuje zejména z toho, Ze vyplacené provize za nabor novych ¢lent je vyssi nez
provize za prodej produktii — pojiSténi a stavebniho spofeni. Kazdy novy véfitel financuje
vétitele stavajiciho. Systém umozituje dosdhnout slibované zisky pouze 4 % ucastnikd, nikoli
kazdému, kdo bude na projektu participovat. Pijcka ve vysi 68.000,- K¢ se rozdé€li na 3 ¢asti,
a to na tvofeni struktury systému, nakup dluhopist a pro spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spole¢nost. Zajemci 0 vstup do projektu jsou vadzani povinnosti ml¢enlivosti pod finan¢ni
sankci. Dle znalkyné je pro posouzeni projektu jako pyramidové hry charakteristické, Ze se
jednd o vysoce manipulativni komunikacni strategii, resp. komunika¢ni manipulaci
s ovladanymi osobami, jak vyplyva i ze znaleckého posudku z oboru zdravotnictvi, odvétvi
klinicka psychologie zpracovaného znalcem PhDr. Slavomilem Hubalkem. Projekt Avalanche
je z dlouhodobého hlediska neudrzitelny, nebot’ neumoziuje spoleénosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost, timto zplisobem dosahovat v budoucnu zisku. Tuto skute¢nosti znalkyné
dovozuje rovnéz z Getnich zavérek spole¢nosti. Znalkyné v této souvislosti poukazuje i na
aktivity spolecnosti v oblasti cennych papirt, které jsou obecné charakterizované rizikem a
nejistotou. Rovnéz nedavny vyvoj na realitnich trzich dle znalkyné znejistuje konstatovani o
dlouhodobé udrZitelnosti projektu. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, od roku 2005 nevykazuje dlouhodobé zavazky a jeji kratkodobé zéavazky
vyznamn¢ pievysSuji aktiva spole€nosti, ztrata spolecnosti ndsobné pievysuje zakladni kapital,
dospiva znalkyné k zavéru, Ze spolecnost je v tpadku. Dale znalkyné ve svém znaleckém
posudku poukazuje na konkrétni chybné daje v Gcetnich vykazech, a to i v téch piipadech,
kdy nebyly auditorem vysloveny vyhrady k vedeni ucetnictvi spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost.
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Znaleckymi posudky €. 12/2005, 15/2009 a 1/2012 Ing. Vlasty Vagnerové, znalkyné z
oboru ekonomika, odvétvi Ucetni evidence byla zjiStovana hospodaiska situace obchodni
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spoleénost, v obdobi od roku 1998 do roku 2010. Dle
znaleckého posudku ¢. 12/2005 méla obchodni spolec¢nost po celé sledované obdobi od roku
1998 do roku 2004 zaporny vlastni kapital, nevytvarela zisk ani Zadny rezervni fond k thradé
ztrat z podnikani. V roce 2003 vysledek hospodafeni obchodni spole¢nosti RHINOCEROS,
akciova spole¢nost, ¢inil dokonce minus 104.054.896,-K¢. Zavazky spolecnosti po sledované
obdobi vysoce pievySovaly jeji celkovy majetek. Obchodni spole¢nost RHINOCEROS,
akciova spolecnost, financovala svou cinnost témét vyhradné z prostfedkli ziskanych
z projektu Avalanche, tedy formou ptjcek od fyzickych osob. Piedstavenstvo obchodni
spoleCnosti ani jednou nefeSilo nepfiznivou hospodarskou situaci tak, jak mu uklada
ustanoveni 8 193 obchodniho zakoniku. Znalkyné rovnéz vyjadfila ndzor, Ze pokud se bude
ztrata spolecnosti kazdym rokem zvySovat jako doposud, 1ze pochybovat o jejim neomezeném
trvani. Piijmy z projektu jsou vedeny jako pfijaté zalohy z ptjcky, tedy jako cizi zdroje. Na
stran¢ druhé vydaje spojené s projektem jsou Gctovany jako naklady a prohlubuji tak ztratu
spolecnosti. V aktivech spole¢nosti jsou navic od roku 2001 ocenitelna prava know-how od
spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. V roce 2001 byla uvedena pradva know-how
Vv potizovaci hodnoté 4.096.000,- K& a v letech 2002 az 2004 v hodnoté 7.476.000,- K¢.
Uvedeny nehmotny majetek je v souladu s platnymi pravnimi piedpisy odepisovan. Znalkyné
dale zjistila, Ze pfestoze spole¢nost nakoupila velké mnozstvi cennych papirti a tyto nasledné
prevedla na své véfitele, presto je nadale evidovala ve svém ucetnictvi. V letech 2000 az 2003
bylo zakoupenou 8740 cennych papirti a z toho bylo pfevedeno na klienty spolecnosti 5416
cennych papirti. O pfevodech neni Ui€tovano a uvedené cenné papiry nadale vede spolecnost
na svém uctu 06910. Obdobné¢ v piipade zpétnych ndkupl od klientli o celkovém poctu 723
cennych papirQ uctuje dvakrat, a to jak na étu 06910, tak na uctu 06930. Vynosy z projektu
Avalanche pfevazné tvoii uroky zcennych papirii. Zavazky spolecnosti vici fyzickym
osobam C¢inily ke dni 31. 12. 2004 ¢astku ve vysi 367 milionti K¢&. Nelze opomenout ani to, Ze
doslo ke zkresleni ztraty spolecnosti za rok 2004 o castku ve vysi 23.808.306 K¢, a to
v disledku nespravnych ucetnich operaci s kurzovymi rozdily k dluhopisim. Tedy pfi
spravném uctovani kurzovych rozdili k pfedmétnym dluhopistim by byla ztrata spolecnosti a
soucasn¢ i vysledek hospodarfeni za rok 2004 o uvedenou c¢astku vyssi, nez ve skutenosti
spole¢nost vykazuje. Z danového pfiznani za rok 2005 a k tomu pfilozené rozvahy a vykazu
zisku a ztraty vyplyva, Ze vysledek hospodatfeni spoleCnosti ¢ini minus 10.915.624,-K¢.
Vlastni projekt Avalanche negeneroval Zadny zisk.

Ve znaleckém posudku €. 15/2009 znalkyné Ing. Vlasta Vagnerova poukazuje na
zpravy auditora za roky 2004 az 2006, které obsahuji tzv. zaporny vyrok, tedy ze ucetni
zaveérky nepodavaji vérny a poctivy obraz aktiv, pasiv a finan¢ni situace spolecnosti. Ztraty
vykazané v letech 2005 az 2008 snizily vlastni kapital na minus 286 mil. K&. Spole¢nost stale
nema vytvoifen Zadny rezervni fond. Z dostupné dokumentace je ziejmé, Ze ucetnictvi
spolecnosti neni veénovédna patficnd pozornost. Nespravnym vykazovanim dochédzi ke
zkresleni struktury bilance a k vyraznému zkresleni finanéni analyzy, ktera by na zakladé
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takovych ucetnich zavérek byla zpracovana. Ptiznani k dani z piijma pravnickych osob za
sledované roky 2005 az 2008 vcetné ucetnich zavérek, které jsou jejich povinnou pftilohou,
svédci o tom, ze ucetnictvi neni vedeno v souladu s platnymi ptedpisy.

Dle zavéru znaleckého posudku ¢. 1/2012 se podava, ze v letech 2005 az 2010
nejvyssi podil na celkovych vynosech zaujimaji provize z realit. VySe a struktura vynosu
spolecnosti za jednotlivé sledované roky vyplyva z ptilohy €. 1. znaleckého posudku. Ve
sledovaném obdobi spole¢nost dosahla zisku v roce 2006, 2008, 2009 a 2010. Jeho vyse je
ovlivnéna ve zna¢né mife tvofenim ¢i rozpousténim opravnych polozek k majetku piedevsim
k dlouhodobému finan¢nimu majetku a pohledavkam. Kdyby spole¢nost respektovala
doporuceni auditora ke zredlnéni hodnoty tvorby aktiv tvorbou dostate¢nych opravnych
polozek k majetku, byly by ztraty spolecnosti daleko vyssi. Spole¢nost vSak nerespektovala
zasadu opatrnosti, tj. zasadu, podle niZ vykazovana aktiva (majetek) nesmi byt nadhodnocena
a pasiva (zavazky) podhodnocena. Vyse a struktura naklada spole¢nosti v jednotlivych letech
vyplyva z pfilohy ¢. 3. znaleckého posudku. Nejvyssi podil tvofi naklady na sluzby,
predev§im vyplacené provize z projektu Avalanche a z realit. Ve vykéazanych nakladech se
projevuje znacna chybovost Ucetnictvi popisovana i v predchozim znaleckém posudku ¢.
15/2009. Naptiklad kurzovy zisk je vykazéan jako minusova kurzova ztrata, mimotadny vynos
jako minusovy mimotadny néaklad apod. Timto dochazi ke zkreslovani celkovych vynosu i
nékladt s dopadem piedev§im do téch ukazateli finanéni analyzy, které vychazeji z tdaju
vykazl ziskll a ztrat. VySe vlastniho kapitalu byla v jednotlivych letech ovliviiovdna pouze
vysledkem hospodateni za piislusny rok. Ve vSech sledovanych letech je vlastni kapitél
vykazovan ve znacnych zapornych hodnotach, jak vyplyva z ptilohy €. 4 znaleckého posudku.
Spoleénost nema vytvofen zadny rezervni fond, piestoze dle zapist zvalné hromady
spolec¢nosti ze dne 22. 6. 2009, 22. 2. 2011 a 19. 9. 2011 bylo rozhodnuto o doplnéni a
nasledné¢ i1 naplnéni rezervniho fondu. K tomu ovSem dle znalkyné nedoslo. Navic v ptipadé
valné hromady ze dne 19. 9. 2011 znalkyné& poukazuje na to, Ze bylo rozhodnuto o zisku pred
zdanénim a nikoli o Cistém zisku. Vyse a struktura zavazki vyplyva z piilohy €. 5 znaleckého
posudku. Vice nez 90 % podil na celkovych zavazcich maji zavazky z titulu pijcek a aroktu
z nich. Do roku 2008 byly vykazovany jako kratkodobé, tedy splatné do 1 roku, v letech 2009
a 2010 jsou v rozvaze vykazovany jako dlouhodobé. Ve vsech sledovanych letech jsou
zavazky spolecnosti vysSi nez jeji majetek. Z tohoto pohledu je spolecnost ptedluzena po
celou dobu své existence. Vzhledem k tomu, Ze spole¢nost nema dostatek likvidnich zdroji na
uhradu kratkodobych zavazki z titulu pozadovaného vraceni ¢astek, ptivodné piijatych jako
pujcky, lze konstatovat, ze neni schopna plnit své splatné zavazky, a to minimaln¢ od doby,
kdy klienti zacali uplatiiovat své pohledavky. Dle znalkyné je neredlné, aby spolec¢nost
s ohledem na vysi zaporného kapitdlu do roku 2021 vyrovnala ztratu z minulych let, jak
opakované deklaroval obvinény MUDr. Petr Gaertner na valnych hromadach spolecnosti ze
dne 22. 6. 2009, 22. 2. 2011 a 19. 9. 2011. Znalkyn¢ zde poukazuje na to, Ze by spolecnost
musela mit po dobu 10 let ¢isty zisk minimaln¢ 26.000.000,- K¢ a navic o¢ekavat zhodnoceni
drzenych cennych papirt. Uetnictvi spolenosti nebylo vedeno v souladu s platnymi
pravnimi predpisy. Pfedeviim nebyla dodrzovana zasada opatrnosti. Ugetnictvi i uéetni
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zaveérky vykazuji zna¢né mnozstvi formalnich chyb. Hodnoty ukazatelli finan¢ni analyzy jsou
nezbytné pro hodnoceni podnikatelskych subjektt, je vSak tfeba pouzivat pravdivé veliCiny
vychézejici z Gcetnictvi, které podava vérny obraz hospodaieni a respektuje Gcetni zasady,
predeviim zasadu opatrnosti. Pokud by byla zevieobecnéna rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR
o neplatnosti smluv o zaji§tovacim pievodu vlastnického prava a tedy i smluv o ptjckach,
doslo by nejspiS ke splatnosti zavazkl z pfijatych pajcek. Tyto zavazky vsak nejsou
v soucasnosti kryty finan¢nimi prostfedky ani veSkerym majetkem spolecnosti. Zasadni
otazkou je, zda je realné, Ze budou tyto zdroje vytvoieny v dobé splatnosti drzenych
dluhopist.

Ze znaleckého posudku z oboru ekonomika zpracovaného znaleckym Gstavem A —
Consult plus, spol. s r.0., s rozsahem znaleckého opravnéni pro ceny a odhady cennych papirt
se podava, Ze Strips je zkratkove slovo — akronym — vytvotené z prvnich pismen anglického
spojeni ,,Separate Trading of Registered Interest and Principal of Securities”. Stripsy jsou
zaknihované dluhopisy. Kazdy Strips je tzv. zero-bond dluhopisem, tj. dluhopisem s nulovym
kupdnem. V roce 1985 byly Stripsy zavedeny Ministerstvem financi USA jako néstroj pro
efektivni fizeni vladniho dluhu. Dluhopis proddvany na diskontovaném zakladé je dluhopis,
ktery za celou dobu své existence piinese svému majiteli pouze jednu platbu, a to v den
splatnosti. Nominalni hodnota dluhopisu je uvedena na jeho plasti, pokud je dluhopis
v listinné podobé, nebo je nominalni hodnota dluhopisu uvedena v evidenci u zaknihovanych
dluhopist.  Z ekonomického hlediska jsou Stripsy vysoce bonitnim dluhopisem.
Z ekonomickeého hlediska je potencidlni cena — hodnota — Stripsii ekvivalentné¢ hodnota
dluhopistt proddavanych na diskontovaném zaklad¢ determinovdana nominalni castkou
v americkych dolarech, kterou majitel Stripsu dostane v dobé jeho splatnosti, dale dobou do
jeho splatnosti, velikosti miry vynosnosti alternativni investi¢ni pfiilezitosti a velikosti
meénového kurzu Ceské koruny vuci americkému dolaru. Cena dluhopistt Stripst s velkou
zbytkovou splatnosti napiiklad 20 let je mimofadné citlivda na vyvoj Urokové sazby.
Mimofadné kolisani cen Stripst s velkou zbytkovou splatnosti neni neobvyklé, nestandardni
¢i poskozujici. Kolisani cen Stripsii je vyjadienim dne$ni nejistoty tykajici se velmi vzdalené
budoucnosti. Podle ekonomické teorie neexistuje presny zpusob, jak doptfedu poznat budouci
vyvoj hodnot jakéhokoliv finan¢niho aktiva, a to v¢etné mén. Z ekonomickeho hlediska Ize o
budoucim vyvoji hodnoty Stripsu pouze prohlasit to, Ze v okamZiku jeho splatnosti bude trzni
cena Stripsu rovna nomindlni hodnoté Stripsu v USD, tedy nominélni hodnoté Stripsu v USD
x ménovy kurz CZK/1 USD v dob¢ splatnosti Stripsu. Z ekonomického hlediska proto nelze
urcit ¢i predpovédet, zda cena Stripsu v dobé do jeho splatnosti bude rist, klesat ¢i kolisat.
Lze pouze urcit, ze cena Stripsu bude vzdy niz§i nezli je nominalni hodnota Stripsu.

Na zakladé shora uvedenych diukazi opatifenych a provedenych v ramci ptipravného
fizeni trestniho lze bez divodnych pochybnosti ucinit zavér, ze skutky popsané ve vyrokové
casti obzaloby se staly, tyto vykazuji znaky uvedenych trestnych Cint, a Ze je spachali
obvinéni.
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Ve vztahu ke skutku pod bodem 1. vyrokové ¢asti obzaloby, ve kterém je spatfovan
pokracujici zlo€in podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zdkoniku, nutno nejprve uvést
nasledujici.

Ptedpokladem k naplnéni skutkové podstaty zlo¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5
pism. a) tr. zakoniku je, aby pachatel uvedl poskozeného ¢i jinou osobu v omyl nebo vyuZil
jeho omylu nebo mu zamlcel podstatné skute¢nosti a tento v disledku omylu ¢i neznalosti
vSech podstatnych skutecnosti uc¢inil majetkovou dispozici, ¢imz dojde ke vzniku Skody
velkého rozsahu, tedy Skody nejméné ve vysi 5.000.000,- K¢, ktera se projevi v majetkové
sféfe posSkozeného, a zaroven dojde k obohaceni pachatele €i jiné osoby. Soucasné plati, Ze
musi byt dana pfi¢innd souvislost mezi omylem urc¢ité osoby nebo jeji neznalosti vSech
podstatnych skute¢nosti a ji uinénou majetkovou dispozici a déle pfi¢inna souvislost mezi
touto dispozici na stran¢ jedné a Skodou na cizim majetku a obohacenim pachatele nebo jiné
osoby na strané druhé (R 5/2002). Skoda je chapana jako Gjma, kterd nastala v majetkové
sféfe poskozeného a je objektivné vyjadritelna v penézich (R 55/1977). Za skute¢nou skodu
se pak povazuje Ujma spocivajici ve zmenSeni majetkového stavu poskozeného a
reprezentujici majetkové hodnoty, které by bylo nutno vynalozit, aby doslo k uvedeni véci do
predeslého stavu. USlym ziskem je nenastalé zvétSeni — rozmnozeni — majetku poSkozeného,
které bylo mozno diivodné ocekavat s ohledem na pravidelny béh véci, kdyby zde nebylo
Skodné udalosti vzniklé v dasledku spachaného trestného ¢inu (srov. usneseni NejvySsiho
soudu CR ze dne 27. 3. 2012 &j. 5 Tdo 92/2012 — 25). Trestny &in podvodu dle § 209 tr.
zékoniku je dokondn obohacenim pachatele nebo jiného. Trestny ¢in podvodu je tmyslnym
trestnym ¢inem, kdyz k naplnéni subjektivni stranky postaci zavinéni ve formé umyslu
nepiimého dle § 15 odst. 1 pism. b) tr. zdkoniku, jak vyplyva z dikce ustanoveni § 13 odst. 2
tr. zakoniku.

Na zéklad¢ dosavadnich skutkovych zjisténi, jakoz 1 z vlastniho popisu skutkového
déje specifikovaného v bodé 1. vyrokové Casti obzaloby lze bez dalSiho konstatovat, Ze
spolecné protipravni jednani obvinénych MUDr. Petra Gaertnera, MUDr. Michala Martinka a
Ing. MiloSe Priicknera naplituje vSechny obligatorni znaky skutkové podstaty zloCinu
podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zdkoniku v€etné timysIného zavinéni.

Jsou to obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milo$
Priickner, ktefi jako Clenové ptedstavenstva, tedy kolektivniho statutarniho organu obchodni
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, rozhodli o realizaci projektu Avalanche, jak
vyplyva ze zapisu z jednani piedstavenstva spolecnosti ze dne 11. 5. 2000. Z tehoZz zapisu
rovnéz vyplyva, ze za realizaci projektu Avalanche odpovidé predstavenstvo spolecnosti. Tato
skute¢nost se krom¢ jiného podava i z dalSich zapist z jednani ptedstavenstva spole¢nosti.
Z tohoto pohledu se jako nedivodna jevi obhajoba obvinéného Ing. MiloSe Priicknera
zalozena na tom, Ze za projekt Avalanche nebyl odpovédny a Ze jej posuzoval pouze
z danového a ucetniho hlediska. V této souvislosti ostatné nelze pominout ani to, Ze to byl
pravé obvinény Ing. Milo§ Priickner, kdo dne 3. 1. 2001 na jednani pfedstavenstva pirednesl
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zpravu o zhodnoceni dosavadniho vyvoje projektu Avalanche a zodpovédél dotazy ostatnich
Clenii predstavenstva, tedy spoluobvinénych MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala
Martinka. Nakonec obvinény Ing. Milo§ Priickner sam ve své vypovédi pfipustil, Ze jako ¢len
predstavenstva spolecnosti je osobou odpovédnou za vraceni pijcek vétitelim spolecnosti,
tedy poskozenym. Aktivni Gcast obvinénych MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala
Martinka na projektu Avalanche je kromé zminénych zapisti zjednani pfedstavenstva a
vypovédi spoluobvinéného Ing. MiloSe Priickner prokazovana celou tadou listinnych
materialt a svédeckymi vypovéd'mi. Zde lze naptiklad poukazat na vypovéd svédka MUDr.
Lubose Rihy, ktery potvrdil, Ze obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek
prezentovali projekt Avalanche na samém pocatku v roce 2000, kdyZ pozd¢ji se Gcastnili
manazerskych kurzi. Rovnéz svédkyné Mgr. Jaroslava Hvézdova potvrdila, Ze na jafe roku
2000 byli svolani vybrani obchodni zastupci spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
na poradu, kde jim obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek ptedstavili
projekt Avalanche. Ugast obvinénych MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala Martinka na
prezentacich a dalSich akcich potfadanych v ramci projektu Avalanche vyplyva i ze
svédeckych vypovédi Jaromira Maska, Jifiho Stagka, Ing. Marka Tamy, Michala Sulce a
dalsich. Ugast viech t¥ obvin&nych na podvodném vyldkani ptijéek je dana i tim, Ze vlastni
smlouvy o pijéce a dalsi smluvni dokumentaci v souladu se stanovami spole¢nostmi
uzaviralo pfedstavenstvo spolecnosti zastoupené jeho ptredsedou, tedy obvinénym MUDr.
Petrem Gaertnerem.

Podvodného jednani se obvinéni dopustili tim, Ze jako c¢lenové kolektivniho
statutarnitho orgédnu spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, prostiednictvim
stavajicich ¢lent projektu Avalanche a dalSich osob vylakali od poskozenych jakozto zajemcii
0 vstup do projektu ¢astky ve vysi 68.000,- K¢, a to formou pisemnych ptjcek splatnych po
20 letech, pfiemz tak Cinili pod riznymi zadminkami, kdyZ jednak védomé predstirali
okolnosti, které nebyly v souladu se skute¢nym stavem véci, a jednak zamérné zaml¢eli, resp.
neuvedli podstatné skutec¢nosti, které nepochybné byly vyznamné pro rozhodnuti
poskozenych poskytnout ve prospéch spolecnosti ptijcku ve vysi 68.000,- K¢.

Z provedeného dokazovani vyplyva, Ze poSkozeni uvedeni ve vyrokové ¢asti obzaloby
v dobé uzavieni smlouvy o pijcce vérili, ze jim bude Castka ve vysi 68.000,-K¢ vcetné
smluvnich trokii vracena, dale véfili, Ze na né budou pievedeny 2 kusy cennych papirti tzv.
Stripst a Ze tyto jsou spolehlivou garanci vraceni pujcky, event. vyhodnou investici
pfinasejici nadstandardni zisk v dobé jejich splatnosti, nebot” jsou garantovany vladou
Spojenych stati americkych. Zde je namisté poukazat na svédeckou vypovéd’ Mgr. Tomase
Kafky, ktery uvedl, Ze na prezentaci projektu Avalanche bylo sdéleno, Ze vraceni ptjcky ve
vysi 68.000,- K¢ je 100 % zajisténo 2 dluhopisy s nejvyssi garanci vlady Spojenych statl
americkych. Taktéz z vypovédi svédka Ing. Marka Tumy vyplynulo, Ze nemél pocit Zadného
rizika, kdyz spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, poskytl piijcku ve vysi 68.000,-
K¢ na dobu 20 let, nebot’ vraceni plijcky mu bylo garantovano dluhopisy Spojenych statt
americkych. Dle svédka Mariana Sinkovicze byli na prezentaci projektu ujiStovani, Ze o
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vlozené penézni prostiedky nemohou pfijit, i kdyby nic nevydélali. Rovnéz svédek Ing.
Mojmir Neuschl mél pocit, Ze nemuize prodélat, nebot’ vraceni pljcky bylo zajisténo
americkymi cennymi papiry. Svédek JUDr. Jifi Broz oc¢ekaval velky financni zisk, kdyz se
domnival, Ze cenné papiry budou mit vroce 2020 hodnotu 130.000,- K&. Svédek Ing.
Alexandr Fajkus mél pocit, ze pijcka bude slusné zhodnocena. Z vypovédi svédkyné Jifiny
Homolové vyplynulo, Ze penéZni prostfedky vloZené do spole¢nosti budou zhodnoceny do 5
let. Rovnéz z divodu zhodnoceni vlozenych penéznich prostiedkd vstoupil do projektu
Avalanche i svédek Prof. PhDr. Karel Cepicka, CSc. Svédkyné Miroslava Maceékova uvedla,
ze spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, byla piedstavena jako Spickova spole¢nost
v oblasti poskytovani financnich sluzeb, ktera je schopna zhodnotit vloZzenou Ccastku.
Piesvéd¢ivym argumentem pro ni byla moznost obchodovat s americkymi akciemi a s tim
souvisejici predpokladany rist kurzu amerického dolaru, ktery mél byt az 75,- K¢ za 1,- USD.
Svédkyné Miroslava Bazalova se domnivala, ze pokud pijcku neuhradi a do projektu
Avalanche nevstoupi, tak pfijde o Sanci zhodnotit své penize.

Naprosta vétSina poSkozenych véfila, ze svou ucasti na projektu Avalanche nebo
pozdéji na jeho realitni divizi pod oznafenim Avareal ziskaji v pomérné kratké dobé pii
vynalozeni minimalniho usili pravidelné a nadstandardni pfijmy z vlastni ¢innosti a ¢innosti
osob jimi do projektu ptivedenych. Naptiklad svédek Dezider Petrovi¢ vnimal projekt
Avalanche jako velkolepou finan¢ni akci, kdy ucasti na projektu lze dosdhnout vysokych
zisku. Dle svédka Ing. Mojmira Neuschla byl projekt Avalanche prezentovan jako cesta
k rychlému zbohatnuti. Svédka Zbynka Taubeho piesvédCil prislib rychlé navratnosti
investice. Tim, Ze by si vybudoval obchodni sit, mél by pravidelné provize z €innosti ¢lent
jeho sité. Svédek Ing. Marek Tuma piedpokladal trvalost pfijmt. Dle svédka Viléma Gal¢ana
si ucasti v projektu Avalanche mél v relativné kratké dob¢ vydélat statisice. Svédek Bohumir
Pustka v ramci prezentace projektu Avalanche nabyl presvédcéeni, ze se jednd o novy Gspésné
se rozvijejici business. Dle svédka Mgr. Hynka Marecka byl projekt Avalanche prezentovan
jako dokonaly systém, ve kterém staci pracovat pouze na zacatku. Navic i pasivni UcCast
v projektu neméla byt ztratovou investici z divodu zajisténi pujcky dluhopisy. Svédka
Mojmira Novaka piesvédcilo, ze cClenové projektu Avalanche vydélavali 100.000,- K¢
mésicn¢. Na svédka Mgr. Vojtécha Pokorného zapisobilo, jak Gi¢astnici projektu Avalanche
zbohatli a Ze Jaromir Masek star$i vydélaval 300.000,- K¢ mésicné. Svédek Jan Hiibner
potvrdil, Ze na prezentaci projektu Avalanche bylo sd€leno, ze ucasti v projektu Ize mit rocni
vydélek ve vysi kolem 1.000.000,- K¢. Na svédka Bedficha ToSera pusobila prezentace
projektu Avalanche tak, Ze je lehké vyd¢lat penize. Rovnéz dle svédka Petra Zadrazila byl
projekt Avalanche prezentovan jako jednoducha cesta ke zbohatnuti. Na prezentaci byli
zahlceni informacemi o tom, Ze vstupem do projektu nemohou prodélat. Z trestniho ozndmeni
poskozené Anny HudeCkové vyplyvé, ze ucasti na projektu Avareal si méli vydélat velmi
nadprimérné penize.

Zpisob prezence projektu Avalanche a pfislib zdanlivé rychlého, snadné¢ho a
spolehlivého zbohatnuti byl pfesvéd¢ivym a rozhodujicim divodem pro poskozené, aby
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poskytli ve prospéch spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ptjcku ve vysi 68.000,-
K¢ a splnili tak obligatorni podminku pro vstup do tohoto projektu. Vétsina poskozenych
popsala prezentaci projektu Avalanche a nasledné i projektu Avareal jako piesvédc¢ivou,
precizné pfipravenou a profesiondlné zvladnutou. Hlavnim cilem prezentace projektu
Avalanche bylo ziskdvani novych zajemct o vstup do projektu, z ¢ehoz plynula stavajicimu
ucastniku projektu provize ve vysi 10.350,- K¢ za kazdého nového ziskaného ¢lena. Svédek
Jiti Tyt se domniva, ze v projektu Avalanche nehral hlavni roli prodej finan¢nich produkti,
nybrz vybirani vstupnich poplatkli na zdkladé smlouvy o pijcce. Dle svédka Mgr. Vojtécha
Pokorného byla prezentace projektu na Spickové psychologické urovni. Dle svédkyné Anny
Hudeckové byla na prezentaci projektu Avareal navozena atmosféra, ze si ¢lovek mize
vydélat a zajistit bezstarostny zivot se spoustou penéz a zit si tak na ,,vysoké noze*. Svédek
Bedfich ToSer zpétn¢ hodnoti prezentaci projektu Avalanche jako tzv. ,,vymyvani mozki‘.
Dle svédka ptrednaSejici pouzivali rizné triky, jak pasobit na lidi. Napiiklad jim sdélili, aby si
sahli pod zidli a jeden z nich vytahl 500,- K¢. Piednasejici je presveédcili, Zze Gplné kazdy si
muze vydélat penize, nebot’ je to velmi jednoduché. Podle svédka Vladimira Lenic¢ka byla
prezentace projektu Avalanche velice pisobivym divadlem, které na vSechny délalo obrovsky
dojem. Vsouladu svypovédmi svédkt jsou i zavéry znaleckého posudku zoboru
zdravotnictvi, odvétvi klinicka psychologie. Znalec dospél k z&véru, Ze prezentace projektu
Avalanche je z psychologického hlediska komunika¢ni manipulaci, resp. komunikaéni Isti ve
smyslu zruéného zachédzeni se ziiCastnénymi lidmi, jejich rafinovaného ziskavani, motivovani,
ovladani a ovliviiovani za ucelem vlastniho obohacovani. Z psychologického hlediska je
vyuzivana taktika manipulace, pfedstirani a obelhavani. Komunika¢ni manipulace spociva ve
védomém, zruéném a cileném zachdzeni manipulatora ¢i manipulatord s manipulovanymi
ucastniky. Je rafinovanym, védomé podvodnym a necestnym ovladanim a ovliviiovanim. Dle
nazoru znalce byla motivace organizatort projektu Avalanche zistna.

Z provedené¢ho dokazovani, zejména vSak ze svédeckych vypovédi posSkozenych
vyplynulo, Ze zajemci o vstup do projektu Avalanche a Avareal nebyli v dob¢ pied uzavienim
smlouvy o ptijcce, ale ani nasledné seznameni s realnou hospodatskou a majetkovou situaci
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Nelze mit divodné — rozumné — pochybnosti
o tom, ze pokud by jednotlivi poskozeni v&édéli, ze spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, od roku 1998 nedosahuje Zadného zisku, svou Cinnost témét vyhradné financuje
Z penéznich prostfedkt ziskanych formou pujcek od fyzickych osob, samotny projekt
Avalanche negeneruje zadny zisk a ze dle zprav auditora je spole¢nost predluzena a méla by
tak podat navrh na prohlaseni konkursu, nedoSlo by z jejich strany k poskytnuti pijcky.
Obvinéni jako osoby odpovédné za realizaci projektu Avalanche si téchto skutenosti byli
védomi, proto nepiiznivé informace o hospodaiské a majetkové situaci spoleCnosti pied
poskozenymi umyslné zamlceli.

Zaver o naplnéni subjektivni stranky zlo¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a)
tr. zakoniku vyplyva nejen z charakteru a zpusobu protipravniho jednani obvinénych
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popsaného pod bodem 1. vyrokové casti obzaloby, ale i z dalSich — dosud nezminénych —
rozhodnych skutecnosti.

Na podvodny tmysl lze pfedev§im usuzovat z toho, ze obvinéni v postaveni ¢lenti
predstavenstva byli seznameni s hospodaiskou a majetkovou situaci spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, piesto piijimali od poskozenych jakozto zdjemct o vstup
do projektu Avalanche pujcky, kdyz si navic byli védomi toho, Ze spolecnost nevyvijela
takové podnikatelské aktivity, na zdklad¢ kterych by vytvarela zisk a mohla tak dostat
zavazktim vyplyvajicich ze smluv o pljcce a vratit svym véfitelim ptjcky veetné sjednaného
uroku z prodleni. Uvedené plati tim spiSe, Ze v dobé od 25. 5. 2000 do 23. 8. 2006, kdy bylo
zahdjeno trestni stihdni obvinénych, jedinym vyznamnym existenénim zdrojem piijmi pro
spole¢nost nebyly penézni prostiedky z jejiho podnikani, nybrz z piijatych pajcek. Ostatné i
obvinény Ing. Milo§ Priickner potvrdil, ze podstatou projektu Avalanche bylo ziskavani
pujcek od budoucich ¢lent sité. V teto souvislosti Ize poukézat na zavéry znaleckého posudku
Z oboru ekonomika, odvétvi fizeni, planovdni a organizace ekonomiky, specializace
financovani organizaci a podnikd, ze kterého vyplyva, Ze projekt Avalanche neni tzv. multi-
level marketingem, nybrZz tzv. pyramidovou hrou. Projekt Avalanche je z dlouhodobého
hlediska neudrzitelny, nebot’” neumoziiuje spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
timto zpisobem v budoucnu dosahovat zisku. Nejen s poukazem na argumentaci znalkyné
Doc. Ing. Ivany Faltové Leitmanové, CSc., lze ucinit zavér, Ze penézni prostfedky ziskané
pujckami od 5851 fyzickych osob, na ¢emz byla v rozhodné dobé principieln¢ zalozena
podstata fungovani projektu Avalanche a nasledné€ i jeho pozménéna forma pod oznacenim
Avareal, nelze povazovat za zisk spolecnosti, nybrz za zavazek spolecnosti uvedené penézni
prostfedky véetné smluvniho urokt v budoucnu vrétit. Ztohoto pohledu vlastni Einnost
spolecnosti RHINOCEROS, akciové spolecnost, realizovanou v rdmci projektu Avalanche,
jez je dlouhodobé neudrzitelnym a podvodnym modelem, nelze povaZzovat za podnikani ve
smyslu § 2 odst. 1 obchodniho zékoniku.

O podvodném umyslu obvinénych samoziejmé svédéi i to, ze zapocali realizovat
projekt Avalanche zalozeny na pfijimani ptjc¢ek od fyzickych osob v dobég, kdy védéli o
nepiiznivych vysledcich podnikani spolecnosti, které se navic v dobé pachani trestné ¢innosti
vyrazné prohlubovaly, jak vyplyva z jednotlivych zprav auditort Ing. Josefa Chmatila a Ing.
Jittho FiSera, ale i ze zéavérl znaleckych posudki z oboru ekonomika, odvétvi ucetni
evidence. Koneckoncl existence nepiiznivé hospodarské a financni situace spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, v dobé pred dnem 25. 5. 2000 se podava i z vypoveédi
obvinéné¢ho Ing. MiloSe Priicknera, ktery uvedl, ze spolecnost méla finan¢ni problémy se
splacenim uvéru na koupi zamecku a projekt Avalanche mél situaci zlepsit. V souladu
s vypoveédi obvinéného Ing. Milose Priicknera je rovnéz svédeckd vypovéd ucetni Hany
Kovéarové, kterd uvedla, Ze v dobé€, kdy nastoupila do spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost, tato na tom nebyla dobte, nebot’ byla ve ztraté. Nékdy v poloviné roku 2000 se
rozjel projekt Avalanche a situace se zlepsila.
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Pro posouzeni, zda a v jaké formé je dano zavinéni obvinénych, je vyznamné zjisténi,
ze obvinéni v ptipadech, ve kterych byly v dobé od 25. 5. 2000 do 2. 12. 2003 uzavieny
S 4872 poskozenymi smlouvy o zajistovacim prevodu vlastnického prava, spoléhali na velmi
nejistou budouci udalost, sniz nemohli pocitat, Zze skute¢né nastane. Redlné moznosti
progndzy vyvoje ménovych kurzi vyplyvaji z odborného vyjadieni Ceské narodni banky a
znaleckého posudku z oboru ekonomika zpracovaného znaleckym ustavem A — Consult plus,
spol. sr.0., s rozsahem znaleckého opravnéni pro ceny a odhady cennych papiri. Z tohoto
pohledu obhajoba obvinénych zaloZzend na tom, Ze spoléhali, resp. nadale spoléhaji na
ptiznivy vyvoj kurzu amerického dolaru viic¢i ¢eské koruné po 20 letech, v diisledku ¢ehoz by
2 kusy cennych papirti tzv. Stripst spolehlivé zajistovaly vraceni ptjcky ve vysi 68.000,- K¢
S prislusenstvim, neni relevantni. Nutno zdiraznit, ze vSichni tfi obvinéni ve svych
vypovédich ptipustili, Ze vyvoj ménového kurzu amerického dolaru vici ceské koruné nemusi
byt pfiznivy. Obvinény MUDr. Michal Martinek navic vyslovné uvedl, Ze spole¢nost
neprovadéla zadné Setfeni k vyvoji kurzu amerického dolaru vici ceské koruné, nebot’ nikdo
neni schopen urcit, zda ménovy kurz bude klesat ¢i stoupat. Pfi snizeni ménového kurzu se
budou muset smifit s tim, Ze nesou vysSi podnikatelské riziko. V dob¢, kdy byly uzavirany
jednotlivé smlouvy o ptjéce, zZadnym zplisobem nereagovali na zmény ve vyvoji vyse kurzu
amerického dolaru vici Ceské koruné. Obdobné vypovidal i obvinény Ing. Milo§ Priickner,
ktery uvedl, Ze nikdo na svété nevi, jak se bude vyvijet kurz amerického dolaru vici ceské
koruné. Ptipadné pojisténi proti kurzovym rozdilim neméli, nebot’ na tak dlouhou dobu by je
nikdo nepojistil a navic by to bylo netimérné¢ drahé. Pravé spoukazem na vypovédi
obvinénych lze dospét k zavéru, Ze byli minimalné srozuméni s tim, Ze vySe ménového kurzu
amerického dolaru vici ¢eské koruné nebude v takove vysi, aby v ptipadé, Ze 2 kusy cennych
papirti budou na poskozené pievedeny, tyto byly spolehlivou garanci vraceni piijcky. Navic
z provedeného dokazovani vyplyva, Ze poSkozeni byli nepravdivé utvrzovani v tom, ze
pfevodem 2 cennych papirti Stripsii na jejich osobu na zékladé¢ smlouvy o zajiStovacim
prevodu vlastnického prava bude nejen spolehlivou garanci vraceni pajcky ve vysi 68.000,-
K¢ se sjednanym urokem, ale i vyhodnou investici ptinasejici nadstandardni zisk.

Na umyslné zavinéni obvinénych ve vztahu ke zlo¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5
pism. a) tr. zakoniku lze dale usuzovat z toho, Ze spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, v dobé od 23. 7. 2003 do 9. 12. 2003 pod pfislibem pifevodu 2 cennych papirii
Stripst uzaviela s 1.032 poskozenymi smlouvy o piijcce a smlouvy o zajistovacim pievodu
vlastnického prava, ackoli obvinéni jako ¢lenové piedstavenstva se jiz dne 23. 7. 2003
dozveédéli, ze Komise pro cenné papiry zahdjila spravni fizeni vici spolec¢nosti a vydala
pfedbézné opatieni ze dne 21. 7. 2003, jimz zakéazala spolecnosti podilet se na uzavirani
komisionafskych smluv mezi jednotlivymi novymi ucastniky projektu Avalanche a
obchodnikem s cennymi papiry Bohm & partner a.s. Jinymi slovy fe¢eno, ackoli obvinéni
védeli, Ze nejsou schopni, byt na zakladé pfedbézného opatieni Komise pro cenné papiry,
splnit zévazky spolecnosti pro ni vyplyvajici ze smluv o plijéce a zajiStovacim pievodu
vlastnického prava, presto pod nepravdivym pfislibem prevodu cennych papirii spole¢nost
ptijimala od zdjemct o vstup do projektu castky ve vysi 68.000,- K¢&.
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Zavér o existenci podvodného umyslu lze ucinit i ztoho, Ze poSkozeni byli na
prezentacich projektu Avalanche nepravdivé a vrozporu Sobsahem nésledné jimi
podepsanych smluv o ptijcce a o zajistovacim prevodu vlastnického prava informovani o tom,
ze jako Ucastnici projektu maji moznost po 20 letech, kdy méla nastat splatnost pujcek,
pozadat spolecnost o vraceni piijcky nebo si cenné papiry ponechat, event. je prostiednictvim
makléte prodat, a to podle toho, jak to bude pro né vyhodnéjsi. V tomto sméru lze poukazat
nejen na vypoveéd obvinéného Ing. Milose Priicknera, ale i na svédecké vypovédi Ing. Petra
Tobolika, Lubo$e Mar$ala, Jaromira Maska a dalSich, ktefi se podileli na prezentaci projektu
Avalanche. Takovy to zavér ovSem z uvedenych smluv nevyplyva. Naopak interpretaci textu
v bodech III. a IV. smlouvy o zajistovacim pievodu vlastnického prava lze dovodit, ze pokud
by spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, z jakéhokoli divodu, tedy i zamérné
v dobé¢ do 1 mésice po splatnosti piijcky nevratila svému véfiteli ¢astku ve vysi 68.000,- K¢
véetné¢ smluvniho uroku, nedoSlo by ke zpétnému pievodu 2 kust cennych papiri na
spolecnost a véfitel by nadale byl vlastnikem cennych papirti, avSak jiz bez omezeni
dispozi¢niho prava s cennymi papiry. Zaroven by byla pohledavka véfitele vyplyvajici ze
smlouvy o putjcce zcela uspokojena. Jinymi slovy feCeno, dle vySe interpretovanych
ustanoveni smlouvy o zajiStovacim pfevodu vlastnického prava bylo pouze a jen na liboviili
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, resp. jejiho statutarniho organu, zda v dobé
splatnosti bude véfiteli pljcka s prisluSenstvim vracena ¢i nikoliv. Takto koncipované
smlouvy svéd¢i o tom, Ze obvinéni od samého pocatku jednali v umyslu pijcky poSkozenym
nevratit.

Na podvodny umysl Ize usuzovat i z okolnosti, za jakych dochazelo k uzavirani smluv
o pujcce. Je postaveno na jisto, jak vyplyva ze svédeckych vypovédi, ale i z obsahu smlouvy o
pujéce, ze vlastnimu podpisu smlouvy o pujéce a smlouvy o zajiStovacim pievodu
vlastnického prava vzdy predchézelo faktické slozeni ¢astky ve vysi 68.000,- K¢ ve prospéch
spolecnosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Dle vypovédi svédka Dezidera Petrovice
zajemci o vstup do projektu Avalanche neméli moznost si pfedem fadné ptecist a prostudovat
vSechny smlouvy, které¢ podepisovali. Na pfecteni a podepsani smluv méli ¢as ptiblizné 10 az
15 minut. Obdobné popisuje okolnosti, za jakych doslo k podpisu smluv i poSkozena Hana
Holubinkova. Z trestniho oznameni poskozené vyplyva, ze smlouvy vypliiovali dle instrukci.
Z tohoto divodu si nikdo nev§iml rozporit mezi obsahem smluv a tim, co jim bylo v rdmci
prezentace ustné feceno. Rovnéz svédek JUDr. Jifi Broz se domnivé, Ze smlouvy nemély
pfedem k dispozici, aby si je mohli doma prostudovat. Koneckoncii s ohledem na pomérné
slozité formulace pouzité zejména ve smlouvé o zajiStovacim pievodu vlastnického prava, je
pochopitelné, Ze si poSkozeni nemohli uvédomit vSechny pravni disledky, které pro né ze
smluv vyplyvaly. O tom svédci nejen to, Ze poskozeni nebyli objektivné schopni posoudit
disledky, které pro né vyplyvaly z velmi nevyhodnych smluvnich ujednéani specifikovanych
v bodé¢ III. a IV. smlouvy o zajistovacim pievodu vlastnického prava, ale i ze vétSina z nich
nevédéla, zda, event. za jakych podminek mohou odstoupit od smlouvy o pujcce.
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Umyslné zavinéni obvinénych lze dale dovozovat i z toho, jakym zpiisobem obvinéni
disponovali s penéznimi prostiedky ziskanymi od poskozenych. V tom sméru Ize odkézat na
vysledky finan¢ni analyzy bankovniho uctu ¢. 108111335/0300, na ktery poskozeni v dobé od
23. 5. 2000 do 22. 5. 2006 slozili ve prospéch spolecnosti RHINOCEROS, akciova
spoleénost, ptjcky v celkové vysi 316.880.000,- K¢.

Protipravnim jednanim obvinénych byly ke $kodé 5851 poskozenych vylakany
penézni prostiedky v celkove vysi 397.868.000,- K¢ (5851 x 68.000,-K¢). Tato ¢astka
pfedstavuje vynos z trestné ¢innosti, o kterou se obchodni spolecnost protipravné obohatila
v disledku trestného ¢inu spachaného ¢leny jejiho statutarniho organu. Celkova skoda cCini
437.654.800,- K¢, kdyz skute¢né skod¢ odpovida ¢astka ve vysi 397.868.000,- K¢ a uslému
zisku castka ve vysi 39.786.800,- K¢. Skutecnd Skoda (damnum emergens) piedstavuje souhrn
jednotlivych vylakanych ptijéek ve vysi 68.000,- K& od 5851 poskozenych. Usly zisk (lucrum
cessans) odpovida souhrnu jednotlivych castek ve vysi 6.800,- K¢, kterou kazdy z 5851
poskozenych diivodné ocekaval, ze mu bude spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost,
vyplacena jako smluvni drok ve vysi 0,5 % p.a. z poskytnuté pujéky ve vysi 68.000,- K¢,
pokud by nedoSlo ke vzniku Skody v disledku obvinénymi spachaného zlo¢inu podvodu
podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zadkoniku (5851 x 6.800,- K¢&). Celkova $koda, ktera byla
poskozenym zptisobena, odpovida vice jak sedmaosmdesat ndsobku Skody velkého rozsahu
ve smyslu § 138 odst. 1 tr. zakoniku.

Dale nutno konstatovat, Ze je dan vztah pii¢inné souvislosti mezi protipravnim
jednanim obvinénych, omylem poskozenych, poskytnutim ptljcek poSkozenymi, obohacenim
spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, a Skodou, kterd vznikla poSkozenym.

Protipravni jednani obvinénych uskutecnéné v dob¢ od 25. 5. 2000 do 23. 4. 2006 bylo
posouzeno jako jeden pokracujici zlo¢in podvodu podle § 209 odst. 1, 5 tr. zakoniku, nebot’
byly splnény vSechny podminky uvedené v ustanoveni § 116 tr. zdkoniku vcetné blizké
souvislosti ¢asové.

Trestnost zloCinu podvodu byla posouzena podle zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni
zékonik, ve znéni pozd¢jsich pravnich predpist, nebot’ pozdéjsi pravni Gprava je pro obvinéné

pfiznivEéj$i nez pravni Uprava G€innad v dobé, kdy byl trestny ¢in spachan (§ 2 odst. 1 tr.
zakoniku).

V ramci piipravného fizeni obvinéni opakované namitali, ze se s poukazem na
pravomocné usneseni policejniho organu Sluzby krimindlni policie a vySetiovani Policie CR,
Sprava Severoceského kraje, pracoviste Most podle § 159a odst. 1 tr. fadu ze dne 20. 5. 2003
CTS: PSV-27/20-P0-2003 domnivali, Ze se nedopousti trestné &innosti. Z tohoto diivodu maji
za to, ze u nich absentuje zavinéni spachat trestny ¢in.
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K uvedené namitce je potfeba nejprve uvést, ze usneseni o odlozeni véci podle § 159a
odst. 1 tr. fadu nevytvari prekazku véci pravomocné rozhodnuté tzv. rei iudicatae, nebot’ neni
ve vy¢tu rozhodnuti uvedenych v § 11 odst. 1 pism. f), g) a h) tr. fadu. Z tohoto pohledu
argumentace obhajoby usnesenim policejniho organu Sluzby kriminélni policie a vySetfovani
Policie CR, Sprava Severoéeského kraje, pracovisté Most podle § 159a odst. 1 tr. fadu ze dne
20. 5. 2003 CTS: PSV-27/20-P0-2003, kterym bylo odlozeno podezieni ze spachani trestného
¢inu podvodu dle § 250 odst. 1, 3 pism. b) tr. zdkona, neni relevantni. V této souvislosti navic
nelze piehlédnout, ze se nejednd o zcela totoznou véc. V tomto sméru nutno poukazat na
popis skutkového déje ve vyrokové Casti obzaloby na stran¢ jedné a popis skutkového déje
Vv citovaném usneseni o odloZeni véci podle § 159a odst. 1 tr. fadu na strané druhé, a to véetné
zvolené pravni kvalifikace, ktera je v obou ptipadech odlisné. Dale je nutno podotknout, Ze
obvinéni zapocali s trestné relevantnim jednanim jiz dne 25. 5. 2000, proto na jejich piedstavu
o tom, zda se dopousti trestného Cinu ¢i nikoliv, nemohla mit vliv existence citované¢ho
usneseni ze dne 20. 5. 2003.

K dal$i obhajob¢ obvinénych zalozené na tom, ze spolecnost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, vykazuje stale lepsi hospodarské vysledky, nemé zadné zavazky po splatnosti a Ze
bude schopna dostat zdvazkiim z ptijcek vyplyvajicich, nutno uvést, ze opak je pravdou.
Spolecnost RHINOCEROS, akciova spolecnost, jak vyplynulo z dosavadnich vysledka
dokazovani od roku 1998 do soucasné doby v upadku. Zde je namisté ve stru¢nosti poukazat
na obsah zprav auditort Ing. Josefa Chmatila a Ing. Jitiho FiSera, jakoZ i na shodné zavéry na
sob¢ nezavislych znaleckych posudkti ekonomickych zpracovanych Ing. Vlastou Vagnerovou
a Doc. Ing. Ivanou Faltovou Leitmanovou, CSc.

Ve vztahu Kk majetkové situaci obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spoleénost, nutno taktéZ zohlednit rozhodnuti Nejvyssiho soudu CR ze dne 24. 6. 2009 sp. zn.
33 Cdo 5145/2008, ze dne 25. 6. 2009 sp. zn. 33 Cdo 1386/2007 a ze dne 30. 6. 2009 sp. zn.
33 Cdo 1254/2007, ze kterych vyplyvd, Ze smlouvy o zajiStovacim pievodu vlastnického
prava jsou absolutné neplatné ve smyslu § 39 ob¢anského zakoniku. Z usneseni jiného senatu
Nejvyssiho soudu CR ze dne 10. 11. 2009 sp. zn. 28 Cdo 3058/2009 se navic podava, Ze
absolutné neplatnd je nejen smlouva o zajiStovacim prevodu vlastnického prava, ale i
smlouva o ptijcce.

V této souvislosti je tieba konstatovat, ze zavéry citovanych rozhodnuti Nejvyssiho
soudu CR, jakoZ i zavéry jim predchazejicich rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem
jsou aplikovatelné v ramci posouzeni pfedbézné otazky podle § 9 odst. 1 tr. fadu, zda i ostatni
zajisténé stejné — formulafové — smlouvy o pijéce a smlouvy o zajiStovacim pievodu
vlastnického préva jsou absolutné neplatné. Absolutni neplatnost smluv nastava pifimo ze
zakona s u¢inky ex tunc. Soud nebo jiny organ ptihlizi k absolutni neplatnosti smlouvy ¢i
jiného prévniho Ukonu z tfedni povinnosti, aniz by bylo nutné, aby se u¢astnici smlouvy nebo
jiné dotcené osoby musely neplatnosti domahat u soudu. Absolutné neplatnd smlouva je
neplatna od okamZziku svého vzniku.
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Vzhledem k tomu, Ze v8echny smlouvy o zajisStovacim pievodu vlastnického prava
jsou absolutné¢ neplatné, lze wulinit jednoznatny zavér, Zze obchodni spolecnost
RHINOCEROS, akciova spolecnost, neopravnéné zahrnuje do svého majetku cenné papiry,
které prevedla na nékteré z poSkozenych. Timto vSak obvinéni vyraznym zpusobem pozitivné
zkresluji — nadhodnocuji — vysledky hospodafeni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spoleénost. S poukazem na rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 13. 10. 2006
¢.j. 12 Co 901/2005 — 42 tak obvinéni védomé ¢ini nejméné od konce roku 2006. Vzhledem
k tomu, ze jsou absolutné neplatné i smlouvy o pujcce, je zfejmé s ohledem na pravni Upravu
predvidanou v § 451 — 459 obcanského zakoniku, Ze pohledavky poskozenych, ktefi
bezspésne zadali spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, o vraceni ptjcky, jsou po
splatnosti. O splatnych zavazcich nejméné ve vysi 49.448.000,- K¢ neni v Ucetnictvi
spole¢nosti Gctovano. Soucasné s ptihlédnutim k Uvaham Ing. Vlasty Vagnerové, znalkyné
Z oboru ekonomika, 1ze proto dospét k jednoznacnému zavéru, ze spolecnost RHINOCEROS,
akciova spolecnost, je v upadku jak ve formé piedluzeni, tak 1 ve form¢ platebni neschopnosti
za podminek vyplyvajicich z ustanoveni § 3 zakona ¢. 186/2006 Sb., o upadku a zpisobech
jeho feseni, ve znéni pozdéjSich pravnich predpisi.

Pokud jde o plnéni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, spocivajici
V pfevodu cennych papiri na nékteré z poskozenych na zakladé absolutné neplatnych smluv o
zajisStovacim prevodu vlastnického prava, lze takové plnéni povazovat jako cCasteCnou
nahradu jiz zpasobené Skody, coz nepochybné¢ muze mit vyznam pro soud, bude-li ve véci
rozhodovat o trestu a ndhrad¢ skody (srov. R 32/2004).

Ve vztahu ke skutku pod bodem 2. vyrokové ¢asti obzaloby, ve kterém je spatfovan
pokracujici trestny ¢in legalizace vynosu z trestné ¢innosti podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr.
zakona ve znéni uc¢inném do 30. 6. 2006, nutno nejprve uvest nasledujici.

Ptedpokladem trestni odpovédnosti pro trestny ¢in legalizace vynost z trestné ¢innosti
podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zakona ve znéni G¢inném do 30. 6. 2006 je i takové
umyslné protipravni jednani pachatele, kterym zastird ptivod nebo jinak usiluje, aby bylo
podstatné ztizeno nebo znemoznéno zjisténi piivodu véci nebo jiného majetkového prospéchu
ziskaného trestnou ¢innosti, s cilem vzbudit zdani, ze takova véc nebo prospéch byly nabyty
Vv souladu se zakonem, a zaroveil takovym ¢inem pachatel zisk4 prospéch velkého rozsahu.

Penézni prostfedky na bankovnim uctu podle tehdy platné a G¢inné pravni Upravy
nejsou véci ve smyslu § 89 odst. 13 tr. zdkona, nybrz jinym majetkovym prospéchem. Hranice
vyse prospéchu velkého rozsahu je ve smyslu § 89 odst. 11 tr. zadkona déna ¢éastkou ve vysi
5.000.000,- K¢. K trestnosti ¢inu je tfteba imyslného zavinéni, kdyz postaci imysl neptimy
(dolus eventualis) podle § 4 pism. b) tr. zdkona. Pachatelem trestného ¢inu legalizace vynost
Z trestné Cinnosti podle § 252a tr. zdkona muze byt kdokoli, tedy i pachatel zakladniho —
zdrojoveého — trestného ¢inu, z néhoz véc nebo jiny majetkovy prospéch pochazi. V daném
konkrétnim piipad€ jsou spolupachateli trestného Cinu legalizace vynosu z trestné Cinnosti
podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zdkona ve znéni G¢inném do 30. 6. 2006 obvinéni MUDr.
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Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milos Priickner, kterym je zaroven kladeno za
vinu spachani zloc¢inu podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zdkoniku.

Skutkovy stav véci tak, jak je popsan pod bodem 2. vyrokové casti obzaloby, je
spolehlivé prokazovéan zejména listinnymi materidly opatienymi na zéklad¢ zadosti statniho
zastupce o pravni pomoc v Rakousku a ve Spojeném kralovstvi Velké Britanie a Severniho
Irska, dale vysledky finanéniho Setfeni provedeného na tizemi Ceské republiky a nakonec i
vypovédi obvinéného Ing. MiloSe Priicknera.

Umysl zastfit ptivod pen&znich prostiedki ve vysi 908.978,40 USD, které obvinéni jako
Clenové predstavenstva RHINOCEROS, akciova spolecnost, podvodné vyldkali na
poskozenych jakoZto zajemcich o vstup do projektu Avalanche, vyplyva z charakteru a
vlastniho zpusobu provedeni ¢inu. Prostiedkem k zastfeni piivodu majetkového prospéchu
ziskaného trestnou ¢innosti obvinénych byla fiktivni uhrada licen¢nich poplatkid spolecnosti
AVALANCHE International Ltd., se sidlem Athene House, The Broadway, Mill Hill, Londyn,
na zdkladé smlouvy o ptrevzeti know-how ze dne 15. 3. 2001, pficemz penézni prostiedky
v celkové vysi 908.978,40 USD pochazejici z trestné ¢innosti byly v dobé od 6. 9. 2001 do 22.
10. 2003 na podklad¢ piikazti k uhradé obvinéného MUDr. Petra Gaertnera ptevadény z
bankovniho U¢tu obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na obvinénymi
vyluéné ovladany bankovni ucet ¢. 58693006500 pod oznacenim ,,AVALANCHE Int. Ltd.*
vedeny v rakouské bance Burgenléndische Anlage & Kredit Bank AG. Nasledné pievody
penéznich prostfedkt ve vysi 908.978,40 USD realizované obvinénym Ing. MiloSem
Priicknerem prostfednictvim jim ovlddaného bankovniho uctu offshorové spolecnosti
vedeného v téZe rakouské bance na jeho osobni ucet vedeny v Komeréni bance, a.s., navic jim
deklarované jako osobni pijcka od spoleénosti WELLTEN LIMITED, doslo ze strany
obvinénych k sofistikovanému zastfeni ptivodu uvedenych penéznich prosttedkl, ¢imz
vzbudili zdani, Ze jimi ziskany vynos z trestné ¢innosti je legalné nabytym piijmem.

Skutkovy zavér o tom, Ze §lo pouze o fiktivni tthradu licen¢nich poplatkd, vyplyva
Z mnoha skutecnosti. Pfedné nutno poukdzat na to, Ze bankovni ucet, na ktery byly hrazeny
platby na zéklad¢ ve spise zaloZenych faktur udajné vystavenych spolecnosti AVALANCHE
International Ltd., zalozili dne 17. 5. 2001 v Burgenlandische Anlage & Kredit Bank AG v
Rohrbachu v Rakousku obvinéni MUDr. Petr Gaertner a MUDr. Michal Martinek.
Z ptedlozenych listin poskytnutych nastupnickou bankou BKS Bank AG vyplyva, ze
predmétny bankovni ucet pod oznacenim ,,AVALANCHE Int. Ltd.“ zalozili obvinéni jako
fyzické osoby, aniz by byli opravnéni jednat jménem spole¢nosti AVALANCHE International
Ltd. Obvinénymi zvoleny nazev bankovniho tctu pfi jeho zalozeni mél navenek vyvolat zdani,
ze se jedna o ucet zminéné spolecnosti se sidlem v Londyné. Dispozi¢ni pravo k uctu méli
vyluén€ obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milo§ Priickner.
Posledné¢ jmenovany byl zaroven osobou, ktera fakticky sama dle svého uvazeni disponovala
S penéznimi prostfedky na uctu a nakonec rozhodla i o zruseni predmétného uctu. Zavér, ze
majitelem zminéného bankovniho G¢tu neni spole¢nost AVALANCHE International Ltd. a Ze



ve skutec¢nosti nedoslo k plnéni na zakladé smlouvy o prevzeti know-how ze dne 15. 3. 2001,
vyplyvé 1 z dalSich opatfenych dikazl. Ze zajiSténych zkracenych financnich vykazii a
danovych pfiznani spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. vyplyva, Ze spolecnost méla v
obdobi od 18. 6. 2001 do 31. 3. 2002 obchodni obrat ve vysi 7.022 £ a zisk ve vysi 1.167 £,
v obdobi od 1. 4. 2002 do 31. 3. 2003 obchodni obrat ve vysi 6.465 £ a zisk ve vySi 1.822 £ a
v obdobi od 1. 4. 2003 do 31. 3. 2004 obchodni obrat ve vysi 5.903 £ a zisk ve vysi 1.520 £,
Porovnanim vyse obchodniho obratu spole¢nosti AVALANCHE International Ltd. s objemem
penéznich prostredkll, které spolecnost méla ve stejné obdobi obdrzet od spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spolecnost, na zakladé smlouvy o pievzeti know-how ze dne 15. 3.
2001, Ize ucinit jednoznacny zavér, ze spolec¢nosti AVALANCHE International Ltd. ve
skuteCnosti plnéno nebylo. Samoziejmé nelze piehlédnout ani to, Ze spolec¢nost
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, zapocala realizovat projekt Avalanche dfive, nez byla
spolecnost AVALANCHE International Ltd. zaloZena a samoziejm¢ diive neZz méla byt
uzaviena smlouva o prevzeti know-how ze dne 15. 3. 2001, na zakladé které meéla byt
spole¢nosti RHINOCEROS, akciovd spolecnost, teprve poskytnuta prava a povoleni
k pouzivani know-how projektu Avalanche, jakoz i dokument oznaceny jako ,,Plan rozvoje
programu Avalanche®. Diivodné pochybnosti Ize mit i ohledn€ smlouvy o smlouvé budouci ze
dne 15. 4. 2000, ve které se jakysi James Conrad zavazal, Ze teprve v budoucnu vzniknuvsi
spolecnost AVALANCHE International Ltd. Uplatné poskytne spolecnosti RHINOCEROS,
akciova spolecnost, know-how k projektu Avalanche. Nakonec nelze piehlédnout ani to, Ze
zajisténé faktury udajné vystavené obchodni spole¢nosti AVALANCHE International Ltd.
nekoresponduji s ¢astkami pfevadénymi na fiktivni Gcet uvedené spolecnosti apod.

Ve vztahu Kk zavéru, ze predmétem fiktivnich tihrad licen¢nich poplatkd byly penézni
prostiedky pochazejici z trestné ¢innosti, 1ze poukazat na finan¢ni analyzu bankovniho uctu €.
108111335/0300, na kterém byla obvinénymi shromézdéna podstatna ¢ast vylakanych pijcek
od poskozenych, jakoz i na navazujici analyzu bankovniho uctu €. 171702568/0300, ze kterého
byly nésledné prevadény penézni prostitedky na vylucné obvinénymi ovladany bankovni ucet
ztizeny Vv rakouské bance Burgenléndische Anlage & Kredit Bank AG. Nakonec nelze
pominout ani to, Ze v rozhodné dobé obchodni spolecnost RHINOCEROS, akciova spole¢nost,
financovala svou ¢innost témét vyhradné z prostiedki ziskanych z projektu Avalanche, tedy z
pujcek vylakanych od poskozenych.

S poukazem na zjisténé skutkové okolnosti lze konstatovat, Zze obvinéni jednali
vV amyslu piimém ve smyslu § 4 pism. a) tr. zdkona. Prospéch, ktery byl obvinénymi
v disledku jejich trestné relevantniho jednani ziskan, ¢ini 908.978,40 USD, tedy nejméné
20.834.693,90 K¢ dle devizového kurzu CNB ke dni 27. 4. 2006, kdy byl trestny &in dokonan.

Protipravni jednani obvinénych bylo posouzeno jako pokracujici trestny ¢in legalizace
vynosu z trestné ¢innosti podle § 252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zadkona ve znéni G¢inném do 30.
6. 2006, nebot’ byly splnény vSechny podminky uvedené v ustanoveni § 89 odst. 3 tr. zdkona
véetné blizké souvislosti ¢asové. Zaroven bylo protipravni jednani obvinénych posouzeno
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jako spolupachatelstvi podle § 9 odst. 2 tr. zdkona, nebot’ jednotliva dil¢i jednani obvinénych,
popsana ve vyrokové ¢asti obzaloby, na sebe postupné navazovala, event. se i podmifniovala a
byla vedena stejnym zamérem sméfujicim k zastfeni plivodu penéznich prostiedki jimi
ziskanych zlo¢inem podvodu podle § 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zakoniku. V této souvislosti
lze poukazat na ustalenou judikaturou obecnych soudu, kdy o spolupachatelstvi podle § 9 odst.
2 tr. zakona se jedna také tehdy, pokud protipravni jednani kazdého ze spolupachateli je alespon
clankem fetézce, kdy jednotlivé ¢innosti — Clanky fetézce — plisobi soucasné nebo postupné ve
vzéjemné navaznosti a sméfuji k dokonani trestného ¢inu a jen ve svém celku tvoii skutkovou
podstatu piislusného trestného ¢inu (srov. R 36/1973, R 15/1967).

Ve vztahu ke skutkim pod bodem 3. a 4. vyrokové casti obZaloby, ve kterych je
spatfovan pokracujici pfecin mafeni vykonu Ufedniho rozhodnuti a vykazani podle § 337 odst. 3
pism. a) tr. zdkoniku, nutno nejprve uvést nasledujici.

Piedpokladem trestni odpovédnosti pro pie¢in mafeni vykonu ufedniho rozhodnuti a
vykézéni podle § 337 odst. 3 pism. a) tr. z&koniku je UmysIné protiprdvni jednani pachatele,
kterym zmafi nebo podstatné ztizi vykon rozhodnuti soudu nebo jiného organu vetejné moci
tim, ze znici, poskodi, uini neupottebitelnou, zataji, zcizi nebo odstrani véc nebo jinou
majetkovou hodnotu, které se takové rozhodnuti tyka. Véci se ve smyslu § 134 odst. 1 tr.
zakoniku rozumi i1 penézni prostfedky na uctu. K trestnosti ¢inu je tfeba tmysIného zavinéni,
kdyz posta¢i umysl nepiimy (dolus eventualis) podle § 15 odst. 1 pism. b) tr. z&koniku.
Pachatelem uvedeného zlo¢inu muze byt kdokoli, tedy nejen osoba, které se rozhodnuti pfimo
dotyka (srov. § 337 odst. 1 pism. a), b), ¢), d) e), odst. 2, odst. 3 pism. b) a odst. 4 tr.
zakoniku).

V daném konkrétnim piipadé je obvinénym kladeno za vinu, Ze se trestného ¢inu
dopustili jako osoby opravnéné jednat jménem obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, které se pravomocna a vykonatelna usneseni policejniho organu podle § 79f tr.
tadu ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. fadu ze dne 22. 8. 2006 ¢&j. CTS:FIPO-1/UL-ND-2005 a
statniho zastupce podle § 79f tr. fadu ve spojeni s § 79a odst. 1 tr. fadu ze dne 22. 8. 2006 ¢. j.
2 KZN 651/2005-117 bezprostredn¢ dotykaji (srov. § 114 odst. 2 tr. zakoniku).

Obvinéni MUDr. Petr Gaertner, MUDr. Michal Martinek a Ing. Milo$ Priickner jako
Clenové statutarniho organu a obvinénd MUDr. Kvétoslava Gaertnerova jako zmocnénec
spolecnosti jednali v imyslu zmafit pfedmétna usneseni o zajisténi penéznich prostredkd na
bankovnich uctech spolecnosti, nebot” si byli védomi existence ustanoveni § 79a odst. 2 tr.
fadu. Zamérnym neplacenim zékonnych plateb a odvoda vici piislusnému finanénimu ufadu
a okresni spravé socidlniho zabezpeceni obvinéni umyslné a opakované vyvolali situaci, kdy
vramci jimi predvidatelnych danovych exekuci nésledné natizenych a realizovanych
Finanénim uUfadem v Mosté a Okresni spravou sociadlniho zabezpeceni v Mosté doslo
v souladu s ustanovenim § 79a odst. 2 tr. fadu k odCerpani penéznich prostredkl zajisténych
organy cCinnymi v trestnim fizeni jako nahradni hodnota odpovidajici vynosu z trestné
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¢innosti, tedy k odstranéni véci, kterych se rozhodnuti policejniho organu a statniho zastupce
ze dne 22. 8. 2006 bezprostiedné tykaji.

Jinymi slovy feceno, obvinéni UmysIné¢ vyuzili, respektive protipravné zneuzili
institutu podle § 79a odst. 2 tr. fadu a danovych exekuci jakozto nastroju k realizaci jejich
zaméru odCerpat — Vyvest — ze zajisténi penézni prostfedky na pfedmétnych bankovnich
uctech a zpusobit tak trestné relevantni nasledek chranény ustanovenim § 337 tr. zakoniku.
V této souvislosti s poukazem na obhajobu vSech obvinénych lze odkazat na ustalenou soudni
praxi a judikaturu obecnych soudi, ze které vyplyva, Ze pro posouzeni otazky, zda byl
pravnim Ukonem spachéan trestny ¢in, neni podstatné, zda jde o ukon platny a uéinény
v souladu se zadkonem, nybrZ pouze a jen to, za jakych okolnosti, v jakych souvislostech a
s jakym cilem byl u¢inén (srov. usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 10. 3. 2010 sp. zn. 7
Tdo 88/2010). K dalsi obhajobé obvinénych MUDr. Petra Gaertnera, MUDr. Michala
Martinka a Ing. MiloSe Priicknera nutno podotknout, Ze se stihan¢ho skutku méli dopustit
v souvislosti s vykonem jejich c¢innosti statutarniho orgdnu obchodni spolecnosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost. Podle § 191 odst. 1 obchodniho zékoniku je
predstavenstvo statutarnim organem, jenz fidi Cinnost akciové spole¢nosti a jednd jejim
jménem. Ptedstavenstvo rozhoduje o vSech =zalezitostech spolecnosti, pokud nejsou
obchodnim zakonikem nebo stanovami vyhrazeny do piisobnosti valné hromady nebo dozor¢i
rady. Nevyplyva-li ze stanov néco jin¢ho, za pfedstavenstvo jedna navenek jménem
spolecnosti kazdy ¢len predstavenstva. Clenové predstavenstva, ktefi zavazuji spole¢nost,
a zpusob, kterym tak ¢ini, se zapisuji do obchodniho rejstiiku. Ze stanov obchodni spoleénosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, nevyplyvd, ze by odpovédnost za hospodateni
s majetkem spolecnosti, za plnéni smluvnich ¢i zakonnych zavazkd vcetné zavazkl pro
spolecnost vyplyvajicich z rozhodnuti soudd ¢i organti vetejné moci, byla pienesena na jiny
organ spole¢nosti nebo na konkrétniho ¢lena piedstavenstva. Dle vypisu z obchodniho
rejstiiku spole¢nost RHINOCEROS, akciova spolecnost, zastupovalo a nadale zastupuje vici
tietim osobam, pfed soudy a pfed jinymi organy v celém rozsahu predstavenstvo, a to bud’
spolecné vSichni ¢lenové predstavenstva, anebo kazdy clen pfedstavenstva samostatné.
Uvedené je koneckoncti v souladu i stim, ze ptedstavenstvo spoleCnosti, zastoupené jejim
ptedsedou obvinénym MUDr. Petrem Gaertnerem, dne 24. 8. 2006 zmocnilo spoluobvinénou
MUDr. Kvétoslavu Gaertnerovou Cinit za obchodni spolecnost RHINOCEROS, akciova
spolecnost, veskeré pravni tkony. Byla to pravé obvinénd MUDr. Kvétoslava Gaertnerova,
kterd nepravdivé pisemné i ustné informovala pracovniky Financniho Ufadu v Mosté a
Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Mosteé, ze obchodni spolecnost RHINOCEROS,
akciova spolecnost, nema k dispozici penézni prostiedky potiebné k uhradé zakonnych plateb
spole¢nosti. Byla to rovnéz obvinéna MUDr. Kvétoslava Gaertnerova, ktera v zastoupeni
predstavenstva spolecnosti, tedy vSech tii obvinénych opakované vyzyvala piislusny finan¢ni
ufad a okresni spravu socialniho zabezpeceni, aby pohledavky statu byly uhrazeny z
penéznich prostfedkl zajisténych na ve vyroku specifikovanych bankovnich uctech vedenych
u Ceskoslovenské obchodni banky, a.s., a Komer¢ni banky, a.s.
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Z provedeného dokazovani vyplyva, ze obchodni spole¢nost RHINOCEROS, akciova
spole¢nost, méla v rozhodné dobé¢ k dispozici penézni prostfedky v takové vysi, Ze mohla
plnit své zakonné povinnosti vii€i statu, tedy odvadét dan z pridané hodnoty a dan z pfijmu
pravnickych osob, dale hradit zdlohy na dan z pfijmt fyzickych osob ze zdvislé ¢innosti a
Z funkénich pozitkli, odvody pojistného na socidlni zabezpefeni za zaméstnance obchodni
spolec¢nosti RHINOCEROS, akciové spolecnost. Schopnost spolecnosti i dodate¢né uhradit
vykazy nedoplatkil vystavenych finanénim ufadem a okresni spravou socialniho zabezpeceni
se podava nejen z vyhodnoceni ztstatki penéznich prostiedk na bankovnich uctech pouze
formalné vedenych na obhdjce obvinénych JUDr. Dusana Rendla a Mgr. Libora Kapalina,
avSak fakticky vyuzivanych pro potieby spolecnosti RHINOCEROS, akciova spolecnost, ale 1
ze zéaveéru znaleckého posudku €. 1/2012 z oboru ekonomika, odvétvi tcetni evidence, jakoz i
ze zajisténého ucetnictvi, které tvoii prilohu €. 3 vysetfovaciho spisu.

Védomost obvinénych MUDr. Petra Gaertnera, MUDr. Michala Martinka a Ing.
MiloSe Priicknera o tom, jaka byla fakticka hospodaiska situace spole¢nosti, krom¢ jiného
vyplyvala i z jejich postaveni ¢lenti piedstavenstva spoleénosti, tedy osob odpovédnych za
obchodni vedeni spolecnosti véetné¢ ftadného vedeni ucetnictvi, nebot’ je to prave
predstavenstvo spolecnosti, které predklada valné hromadé ke schvaleni ucetni zavérky, navrh
na rozdéleni zisku nebo thrad ztrat z minulych let, jakoZ i zpravy o podnikatelské ¢innosti a o
stavu jejiho majetku (srov. § 192 obchodniho zakoniku).

Védomost obvinéné MUDr. Kvétoslavy Gaertnerové o tom, jakd byla fakticka
hospodarska situace spolecnosti, resp. jeji schopnost plnit zdkonné platby kromé jiné
vyplyvala z jejiho postaveni — zmocnénce — obchodni spole¢nosti RHINOCEROS, akciova
spolecnost. V této souvislosti nutno poukazat na vypovéd’ obvinéného Ing. Milose Priicknera,
ktery uvedl, Ze obvinénd vykondvala operativni cinnost a fizeni chodu spolec¢nosti
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, na zaklad¢ plné moci. V dobé od 15. 11. 2006 do 7. 2.
2007, kdy obvinéna jednala v zastoupeni spolecnosti a fidila spolecnost, byl obvinény Ing.
Milo$ Priickner jedinym ¢lenem predstavenstva. Nakonec bez povsimnuti nemutize zUstat ani to, Ze
obvinéna méla jako opravnénd osoba dispozicni pravo k bankovnim uctim formaln¢ vedenych pro
JUDr. DuSana Rendla, av3ak uZivanych pro potieby spolecnosti RHINOCERQOS, akciova
spolecnost. Z vypist z téchto Ut a plateb realizovanych i obvinénou MUDr. Kvétoslavou
Gaertnerovou vyplyva, ze spoleénost RHINOCEROS, akciova spole¢nost, méla v rozhodné
obdobi k dispozici penézni prostiedky v takové vysi, ze mohly byt vici finanénimu Gfadu a
okresni spravé socialniho zabezpeceni fadné a v¢as hrazeny zadkonné platby, jez byly nasledné
pfedmétem zamérné vyvolaného exekucéniho fizeni.

Sohledem na zjisténé skutkové okolnosti lze konstatovat, Zze obvinéni jednali
V umyslu piimém ve smyslu § 15 odst. 1 pism. a) tr. zdkoniku, kdyz prostfednictvim zamérné
vyvolanych danovych exekuci vyvedly ze zajisténi penézni prostiedky v celkoveé vysi
17.631.504,71K¢, jak vyplyva zvypisu zbankovnich ucti ¢. 195039094/0300 a ¢.
195927370237/0100.
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Skutek byl z ¢asového hlediska vymezen od 25. 8. 2006 do 6. 12. 2010. Z vykazu
nedoplatkli vydaného Finan¢nim ufadem v Mosté dne 26. 10. 2006 vyplyva, Ze spolec¢nost
RHINOCEROS, akciova spole¢nost, neuhradila dan z ptidané hodnoty ve vysi 678.315,- K¢
splatnou dne 25. 8. 2006. Poslednim exeku¢nim ptikazem, na zaklad¢ kterého byly postihnuty
zajisténé penczni prostiedky, je exekucni piikaz Finan¢niho tfadu v Mosté ze dne 6. 12. 2010
¢.j. 124561/10/206940505312 na castku ve vysi 1.411.515,- K¢. V ptipadé obvinénych
MUDr. Petra Gaertnera a MUDr. Michala Martinka byla doba, ve které se podileli na trestné
¢innosti, vymezena s pfihlédnutim k tomu, ze dne 23. 8. 2006 byli zadrZeni a nésledné¢ vzati
do vazby. Zaroven témto obvinénym pocinaje dnem 15. 11. 2006 zaniklo clenstvi

Vv predstavenstvu spolecnosti. Tito obvinéni se opétovné stali ¢leny piedstavenstva spolecnosti
az dne 8. 2. 2007.

Protipravni jednani obvinénych bylo posouzeno jako pokracujici piecin mareni vykonu
ufedniho rozhodnuti a vykéazéni podle § 337 odst. 3 pism. a) tr. zakoniku, nebot’ byly splnény
vSechny podminky uvedené v ustanoveni § 116 tr. zakoniku v¢etné blizké souvislosti ¢asové.

Obvinéni svym protipravnim jednanim poruSili zdjem spoleCnosti na ochrané
majetkovych prav tietich osob (§ 209 odst. 1, 5 pism. a) tr. zakoniku) a Cistoté majetkovych
vztahil (§ 252a odst. 1, 3 pism. b) tr. zdkona), jakoz 1 zdjem spolecnosti na fadném vykonu
rozhodnuti soudii a dalSich organti vefejné moci (§ 337 odst. 3 pism. a) tr. zkoniku).

K osobé obvinénych bylo zjisténo, ze v minulosti nebyli soudné trestani. VSem
obvinénym polehcuje dosavadni bezthonnost. Na stran¢ druhé obvinénym MUDr. Petru
Gaertnerovi, MUDr. Michalu Martinkovi a Ing. Milosi Priicknerovi pfitézuje, ze se Cinil
dopustili po predchozim uvazeni, ze ziskuchtivosti, se zvlastni Isti, zptsobili vyssi skodu,
trestnym Cinem ziskali vys§i prospéch, trestny ¢in spachali ve vétsim rozsahu a na vice
osobach, pokracovali v ném po delsi dobu a spachali vice trestnych ¢int (§ 42 pism. a), b), c),
k), 1), m) a n) tr. zdkoniku). Obvinéné MUDr. Kvétoslavé Gaertnerové pritézuje, ze trestného
¢inu dopustila po pfedchozim uvazeni a ze v ném pokracovala po delSi dobu (§ 42 pism. a) a
m) tr. zakoniku).

Vzhledem k tomu, ze bylo v pribéhu ptipravného fizeni trestniho prokdzano, ze se
obvinéni dopustili trestné ¢innosti, byla podana tato obzaloba.

V Usti nad Labem dne 15. fijna 2012

JUDr. Martin Vlgek, V. r.
statni zastupce

Za spravnost vyhotoveni: Helena Pagacova
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