Jednaci &islo: 8 K 43/96 - ¢¢

USNESENT

Krajsky obchodni soud v Ostravé rozhodl ve vé&ci konkurzu na
majetek dluZnika:

Prvni slezska banka a.s8., v likvidaci, Opava, Jansks 4

© navrhu vé¥itele EKOAGROBANANKY, a.s. se sidlem v Usti nad Labem
Dvorakova 3134/2 a o navrhu likvidatora Prvni slezské banky a.s.,
v likvidaci se sidlem v Opavé Ing. Jana Horna

tak to:

I. Na majetek dlunika
Prvni slezskd banka a.s., v likvidaci se sidlem Janska 4,
Opava, ICO: 47 15 15 01

se prohlasuje konkur z.

II. Spravcem konkurzni podstaty se ustanovuje:
Zden&k Ka$lik, 1. maje 1000, Ro¥nov pod Radhodt&m.

III. Vé¥itelé dlu¥nika se vyzgvaji, aby ve lhté& 30 dnd ode dne
prohlaSeni konkurzu prihlasili vS8echny své naroky s uvedenim
jejich vySe, pravniho divodu vzniku a jejich zaji&té&ni.
Na naroky, které nebudou p¥ihlaSeny ve 1lhltich stanovenych

zdkonem o konkurzu a vyrovnani, nebude bran v konkurzu
z¥etel.

Oddvodné&n i

Navrhem doru€enym dne 24.6.199¢
a.s. se sidlem v Usti nad Labem dom&h
majetek dlu¥nika Prvni slezskd banka a.s

se véritel EKOAGROBANKA,
& prohlaSeni konkurzu na
- se sidlem v Opavs.

Navrh navrhovatel odtivodnil tim, Ze mi za
pohledavku s p¥isluSenstvim ve vySi K& 96 276 942,-. Pravanim
divodem vzniku pohledavky Je pPovinnost odplirce plnit bankovni
zdruky vzniklé ze zarudéni listiny &. 1/96 =ze dne 31.1.1996, ve
které se odptrce zavazal plnit za dluZnika Zem&d&lské zasobovani
a nakup v Opavé, a.s., pokud tento nesplni svij z&vazek
smlouvy o Gvéru reg. ¢. 0295701006 ze dne 20.3.1995 ve zn&nf<
dodatku &. 1 ze dne 19.7.1995 a dodatku ¢&. 2 Ze dne 19.3.1996.
K zajisténi splné&ni zavazku dlu®nikem Zem&d&lské zasobovani a
nakup v Opavé, a.s. z v¥Se uvedené dvérové smlouvy byla vystavena

odplircem splatnou
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dluZnikem vlastni sm&nka VL 112792 bez protestu na ¢astku K&
100 000 000, - se splatnosti 30.4.1995, kterou odplrce avaloval.

Na sménku nebylo odpuarcem, ani dluZnikem niceho =zaplaceno.
‘Navrhovatel v ndvrhu didle uvedl, Ze md za odpurcem dalSi splatnou
pohleddvku ve vy§i K& 15 000 000,- s prisluSenstvim. Pravnim

divodem vzniku pohledédvky je avalovani sménky vlastni VL 118502
bez protestu vystavené dne 7.3.1994 vystavcem SCARENT spol. s r.o.
na &&astku K& 15 000 000,- splatné dne 7.3.1995. Touto sménkou je
zajidténo splnéni penéZzitych zavazkd dluZnika SCARENT spol. s r.o.
z poskytnutého Gvéru dle Gvérové smlouvy &. 0294701021 ze dne

4.3.1994. Ani dluZnik jako vystavce, ani odpurce jako avalista
nezaplatili na splatnou sménku niceho.

Navrhovatel v ndvrhu uvedl dalSiho véf¥itele dluZnika, kterym
je Fond ndrodniho majetku CR, ktery md za odpircem splatnou
pohledavku ve vygi K& 21 000 000,- s p¥isluSenstvim.

DluZnik se k tomuto ndvrhu nékolikrate vyja&dril. Podstatnym
obsahem jeho vyjad¥eni byla skutelnost, Ze popird zavazky vaci
navrhovateli s tim, Ze zavazky ze smének, o které navrhovatel
opird svij névrh na prohldSeni konkurzu, neexistuji, kdyZ odpurce
zpochybfiuje platnost smének, které jsou predmétem navrhu.

DluZnik tedy zpochybnil aktivni legitimaci navrhovatele k
podéni ndvrhu na prohlaSeni konkurzu, kdyZ pohledavky doloZené
navrhovatelem jsou ze strany odpurce pohleddvkami spornymi a
navrhl, aby se vé&Ffitel svych ndrokl domdhal ve sménecném rizeni,
ve kterém by byla prokdzdna platnost ¢i neplatnost smeének.

Navrhem dorudenym dne 25.7.1997 likvidator Prvni slezské
banky a.s. Ing. Jan Horn podal u podepsaného soudu navrh na
prohld8eni konkurzu likvidované spoleénosti. I kdyZ v navrhu uvadi,
ze poddva samostatny ndvrh a nepripojuje se k navrhu podanému dne
24.6.1996 EKOAGROBANKOU, a.s. Usti nad Labem, kdyZz pro jeho
nedivodnost neexistuji duvody ke spojeni obou navrhd, soud
posoudil ndvrh likvidatora jako p¥istoupeni dalSiho Wdcastnika do
tizeni vedenédho u podepsaného soudu pod &.j. 8 K 43/96, a to v
souladu s ust. § 4,odst. 4) zakona o konkurzu a vyrovnani &.328/91
Sb. v platném znéni (4plné znéni zdk.<¢.238/96 Sb. - dale jen ZKV).

Dle tohoto ustanoveni navrh dalsiho navrhovatele na
prohléd8eni konkurzu na majetek stejného dluZnika podany drive,
ne? soud pravomocné& rozhodl o prohldSeni konkurzu, se povazZuje za
pristoupeni k fizeni, a to ode dne poddni navrhu. Dalsi
navrhovatel v8ak musi pf¥ijmout stav ¥izeni, v némz je p¥i jeho
pristoupeni.

vVzhledem ke skutednosti, Ze soud do dne podédni navrhu
likvidadtora na prohld8eni konkurzu nerozhodl pravomocné o navrhu
navrhovatele  EKOAGROBANKY, qS sy Osti nad Labem, névrh
likvidatora je nutno =ze zakona vykladat Jjako pfistoupeni do




8 K 43/96 -C¢

t{zeni ji? zahdjeného pod ¢.j. 8 K 43/96 a vile likvidatora, Ze
nesouhlasi se spojenim obou nadvrhti, Jje bez pravniho vyznamu, kdyz
ptistoupeni dalsiho t¢astnika do ¥izeni nastédva =ze zakona,

nikoliv na zadklad® dispozitivniho tkonu navrhovatele.

pokud se tykd aktivni legitimace navrhovatele EKOAGROBANKY,
a.s., Usti nad Labem, soud se touto skute&nosti dale nezabyval,
kdyz o existenci pohleddvek bude v budoucnu rozhodnuto, z¥fejmé&, Vv
rémci prezkumného jednani.

Davodem podani ndvrhu likvidatora dlu¥nika na prohlaseni
konkurzu Jje skute&nost, Ze Vv prob&hu dosavadni likvidace byly
shroma?d&ny pohledéavky vSech dosud zndmych vé&Fiteld. Nasledné
bylo provedeno jejich vyhodnoceni a likvidator =zachytil aktualni
ekonomicky stav spolelnosti ke dni 30.6.1997 ve vykazu aktiv a
pasiv a ve vykazu ,isk® a ztrat spolednosti. 2z predloZenych
ekonomickych podkladd vyplyva, Ye p¥i zédkladnim jmeéni spolednosti
ve vy§i K& 500 000 000, - vykazuje spolelnost ke dni 30.6.1997
ztrdtu ve vysi K& 355,824 mil.. Ze soupisu aktiv vyplyva, ze
spolednost md na svém b&¥ném G&te hotovost cca K& 70 000 000, -.
Spole¢nost ma hmotny majetek v Gcetni hodnot& cca K& 20 000 000, -.
pohledavky za dluZniky vzniklé z Gv&rovych obchodl ¢&ini K&
340,98 mil., které Jjsou Vv rozhodujici mite vyméhany soudni
cestou. Didle ma spolecénost kapitéalovou d¢ast v akciové
spole¢nosti Ostende a.s. ve vy8i K& 145 000 000, -. Pohledavky
spolednosti za t¥etimi osobami &ini cca K& 297,34 mil.. Z
pohleddvek z obchodniho styku byly ke dni 18.6.1997 splatné dvé
pohledavky ve v¥si K& 150 000 000,- a K& 145 000 000,-. Prvni
pohleddvka nebyla dosud zaplacena a dluZnik nepfevzal vyzvu k
zaplaceni zaslanou do vlastnich rukou. Druhd pohledavka byla v
souladu se smlouvou uzavienou spolenosti dne 18.6.1996 splacena
dne 16.7.1997 navrdcenim akcii a zatimnich list® Kreditni banky
plzed, a.s. Vv likvidaci v nomindlni hodnoté K& 145,050 mil..
7 uvedeného vyplyva, Ze zdkladni soupis aktiv v Géetni hodnoté ve
vy%i K& 873,32 mil. G&etn& ke dni 30.6.1997 prevyduje uznané
z4vazky spolecnosti, které d<¢ini cca K& 732,576 mil.. Na
podrozvahovém G&té spole&nosti jsou vsak evidovany potenciondlni
z4vazky spolecnosti vyplyvajici z ruceni za t¥eti osoby v celkové
4¢etni hodnot& cca K& 283 000 000, -. vzhledem k tomu, Ze snaha O
mimosoudni vyrovnadni s véfiteli je netsp&%nd a potencionadlni
vytéznost aktiv spole&nosti bude v budoucnu z¥ejm& niZ8i nez
z4vazky spolelnosti, Vv souladu s ust. § 72, odst. 2) obchodniho
zékoniku likvidator spolenosti navrhl prohldaSeni konkurzu.
Likviddtor svij névrh dolozil vykazem aktiv a pasiv spolecnosti
ke dni 30.6.1997, vykazem =ziskd a ztrdt spolenosti ke dni
30.6.1997, soupisem uznanych zavazkd spolednosti a soupisem
pohledavek spolenosti z Gvérovych obchodld k 30.6.1997.

7 vypisu z obchodniho rejst¥iku vedeného Kraj skym obchodnim
soudem v Ostravé, oddil B, vlo¥ka 509 soud zjistil, Ze dne
2.10.1992 byla do obchodniho rejst¥iku zapsana Prvni slezska
banka a.s., Opava, Janskd 4, 1¢0: 47 15 15 01. Dnem 24.7.1996
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vstoupila banka do likvidace a likvidétorem byl jmenovdn Ing. Jan
Horn, bytem Ceska Lipa, RGZovad 2822. Likviditor Ing. Jan Horn je
tedy opravnén za likvidovanou spoleCnost podat navrh na konkurz.

Z popsané ekonomické situace likvidované banky
etnimi vykazy ke dni 30.6.1997 ma soud za osvédené, Ze v dob&
podani navrhu na prohl&Sent konkurzu byl dlu¥nik v Gpadku dle

zakona o konkurzu a vyrovnani. Upadek je u dlu¥nika osvédéen jak
ve formé& insolvence, tak ve form& pfedluZeni (§ 1 ZKV).

doloZené

Za daného pravniho stavu soud tedy dospél k z&v&ru, 3e
jsou napln&ny predpoklady k prohlaseni konkurzu na majetek
dluznika, soudu nejsou znamy zadné prekdZky, které by branily
prohlaSeni konkurzu.

V souladu s ust. § 5, odst. 1) ZKvV navrhovatel EKOAGROBANKA,

a.s., Usti nad Labem zaplatila na Get soudu zdlohu na naklady
konkurzu ve vy8i K& 10 000,-. 2Z tvrzeni likvidatora uvedenych v
ndvrhu vyplyva, Ze dludnik ma majetek, ktery bude postadoval

alespofi k ndhrad® nidkladl konkurzu.

Podle § 12a), odst. 1) ZKV bude-1i osv&d&eno, %e dlu¥nik je

v Gpadku a budou-1li splnény i ostatni zakonem stanovené podminky,
soud usnesenim prohlasi konkurz

.

V dané véci tedy bylo osvédéeno, e dluinik je v dpadku a
byly splnény i ostatni zakonem stanovené podminky. Soud proto
rozhodl, jak ve vyroku usneseni uvedeno.

Soud nemohl vyhov&t n&vrhu likviddtora na postoupeni vé&ci
frajskému obchodnimu soudu v Praze s ohledem na navrh na zménu
sidla dluZnika, proto¥e k tomu nejsou zakonné divody. Soud
odkazuje na wustanoveni § 3, odst. 1) ZKV a wust. § 11, odst. 1)
oblanského soudniho radu, dle kterého ¥izeni se konid u toto
soudu, ktery je vé&cn& a mistn& pPrislusny. Pro urdeni v&cnéa a
mistni pFisludnosti jsou aZ do konce ¥izeni rozhodné okolnosti,
které tu jsou v dob& jeho zah&jeni.

dana mistni
Ostravé a tato 3je dana
0.8.%.).

V  dobé zahajeni konkurzniho ¥izeni byla
ptisludnost Krajského obchodniho soudu v S
at do ukonéeni tohoto ¥izeni (8§ 11, odst. 1)

V. neposledni #ad& je nutno uvést, Ze v dob&

prohl&seni
konkurzu je sidlem dluZnika stale Opava.

Ze seznamu spravcd konkurznich podstat vedeného podepsanym
soudem soud jmenoval spravcem konkurzni podstaty Zdefika Kaglika,
ktery je zapsdn pod SPR 654/97 a tento je naddle povinen

vykondvat svou funkci v souladu se =zakonem o konkurzu a
¥yrovnani.
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Soud soulasné& vyzval véfitele, aby p¥ihlasili ve 1lhdté 30 dnt
ode dne prohl&feni konkurzu vSechny své naroky s uvedenim jejich
vySe, pravniho davodu vzniku a jejich zajisténi g poucenim, Ze
pokud tyto néaroky nebudou pfihldsSeny v zakonné 1htté&, nebude na
né brat v konkurzu zretel (§ 13, odst. 1 zKV).

U&inky prohlaseni konkurzu nastanou dnem vyvégeni usneseni
na uredni desce soudu. Timto dnem se dlu¥nik stava dpadcem (§ 13,
odst. 4) ZKV).. Vypis z tohoto wusneseni bude uve¥ejnén v
obchodnim vé&stniku.

Poudeni: pProti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt
ode dne jeho doru&eni k Vrchnimu soudu v Olomouci
prost¥ednictvim podepsaného soudu.

Krajsky obchodni soud v Ostraveé
dne 20.11.1997

Za spravnost vyhotoveni : JUDr. markéta Nohavicova, v.r.




