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CESKA INSPEKCE Spisova znacka: CIZP/47/00V/SR02/1400671
ZIVOTNIHO PROSTREDI C.,j.: CIZP/47/00V/SR02/1400671.001/14/BMT
V Brn¢ dne: 10.2.2014
Oblastni inspektorat Brno
Lieberzeitova 14, 614 00 Brno

tQI.: 545 545 111, fax: 545 545 100
IC: 41 69 32 05, e-mail: XXXXXXXXX@XXXX.XX WWW.Cizp.CZ

Prikaz

Ceska inspekce Zivotniho prostiedi oblastni inspektorat Brno, oddéleni ochrany vod (dale
té7 ,,CIZP%), jako piisluiny organ statni spravy podle ust. § 104 odst. 1 a ust. § 112 zakona &.
254/2001 Sb., o vodach a o zméné nckterych zdkonii (vodni zdkon), ve znéni pozdéjsich
predpist (déle jen ,,vodni zdkon*) a dle ust. § 10 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,spravni fad*), podle ust. § 150 spravniho tadu a podle
ust. § 34 zakona ¢. 76/2002 Sb., o integrované prevenci a omezovani zneciStovani, o
integrovaném registru znecistovani a o zméné nékterych zdkonl (zédkon o integrované
prevenci), ve znéni pozd¢jsich predpist (dale také ,,zakon o integrované prevenci‘)

uklada pravnimu subjektu
Nazev: ENVISERVIS, s.r.o.
Sidlo: Hodonin, Legionaia 1501/4, PSC 695 01

1C: 292 18 357
L

podle ustanoveni § 37 odst. 6 pism. b) zdkona o integrované prevenci

pokutu ve vysi 700 000,- K¢
(slovy: sedmsettisic korun ¢eskych)

za spravni delikt dle ust. § 37 odst. 4 zdkona o integrované prevenci spocivajici v provozu
zatizeni ,Dekontaminacni plocha Rokyti — zaFizeni pro vyuZivani nebezpecnych odpadii
R3* (dale také ,,zatfizeni“) umisténého na pozemku p.c. 4569 v k.. Muténice, v rozporu s
integrovanym povolenim Krajského tfadu Jihomoravského kraje, Odboru Zivotniho prostredi,
ze dne 15.3.2007, ¢.j. IMK 111542/2006, které nabylo pravni moci dne 7.12.2011 (dale také
»integrované povoleni®) , tj. v poruseni zavaznych podminek stanovenych integrovanym
povolenim, ¢imz doslo ze strany provozovatele k poruSeni ustanoveni § 16 odst. 1 pism. a)
zakona o integrované prevenci.

Kontrolou na misté provedenou ve dnech 9.1.2014, 10.1.2014 a 21.1.2014 bylo CIZP
prokazatelné zjiSténo poruseni:

a) podminky 3.2.1. integrovaného povoleni spocivajici v dlouhodobém provozovani zafizeni
v rozporu se schvalenym Provoznim fadem zatizeni, konkrétné skladovanim zavadnych latek
mimo plochu zafizeni a provozovanim plochy zatizeni bez 15 cm vysokého zvySeného okraje
po celém obvodu plochy v obdobi minimalné od 7.1.2014 do 21.1.2014 a piekroc¢enim limitu
10 t povoleného denniho mnozstvi ptijatych odpadii ve 42 piipadech za obdobi roku 2013,
coz je vrozporu s bodem 4.2. Provozniho fadu, ktery ukladd zpisob ochrany horninového
prostiedi mimo jiné tim, ze ,,po obvodu plochy je osazen betonovy obrubnik o vySce 15 cm.


http://www.cizp.cz/�

Kontaminovany materidl se navazi na plochu do vzdalenosti min. 100 cm od tohoto
obrubniku® a dale v rozporu s bodem 4.6.1. Provozniho fadu uklddajiciho povinnosti pfi
pfijmu a evidenci odpadl, mimo jiné¢ ,denni mnozstvi odpadi N pfijatych do zafizeni
nepiesahne 10 t,

b) podminky 4.2.3. integrovaného povoleni ukladajici povinnost ,,pfijaté odpady a ostatni
latky pouzivané v zafizeni shromazdovat a manipulovat snimi na oznacenych,
vodohospodaisky zabezpecenych plochach®, kterd byla poruSena zjisténym skladovanim
zavadnych latek mimo plochu zafizeni, provozovanim plochy zafizeni bez 15 cm vysokého
zvySené¢ho okraje po celém obvodu plochy a bez fadné¢ vodohospodaisky zajisténého
»spojeni mezi plochou a jimkou (kanal odvadgjici ,,vody“ z plochy do sbérné jimky), ke
kterému doslo v obdobi od 7.1.2014 do 21.1.2014,

¢) podminky 8.2.3. integrovaného povoleni spocivajici v neprovadéni pravidelné mésic¢ni
evidence kontrol zaplnéni sbérné jimky v Provoznim deniku zatizeni v obdobi od 1.1.2013 do
31.12.2013, kdy byla tato evidence provedena v prubéhu roku 2013 pouze 3x (v mésicich
unoru, ¢ervenci a zari),

d) podminky 8.2.4. integrovaného povoleni neprovadénim pravidelné mési¢ni kontroly
monitorovaciho systému tésnosti plochy a néasledné tudiz i nevedeni evidence téchto kontrol

v Provoznim deniku zafizeni v celém obdobi provozu zafizeni, tj. minimalné v obdobi od
1.1.2012 do 31.1.2014.

Pokuta je splatna do 15-ti dnd od nabyti pravni moci tohoto pfikazu na t¢et Celniho ufadu pro
Jihomoravsky kraj ¢islo: 1783-17721621/0710

Konstantni symbol: 1148 - pii bezhotovostnim pifevodu nebo 1149 - pii platbé poStovni
poukazkou

Variabilni symbol: 292 18 357

I1.

Dle ust. § 79 odst. 2 a 5 spravniho fadu a v souladu s ust. § 6 Vyhlasky ¢. 520/2005 Sb., o
rozsahu hotovych vydaji a uslého vydélku, které spravni organ hradi jinym osobam, a o vysi
pausalni ¢astky nakladul tizeni (dale jen vyhlaska)

povinnost uhradit naklady rizeni pausalni ¢astkou ve vysSi 1 000,- K¢ (slovy jedentisic
korun ¢eskych)

nebot’ fizeni ve véci bylo vyvolano porusenim pravni povinnosti ucastnikem ve smyslu
vyroku I. tohoto Ptikazu.

Pausalni castka nadhrady néklada fizeni je splatnd do 15 dnii od nabyti pravni moci tohoto
rozhodnuti na uget Ceské inspekce zivotniho prostiedi, Na Biehu 267, 190 00 Praha 9,
vedeného u CNB Praha ¢&islo uétu: 3754-9126101/0710

Konstantni symbol: 1148 - pii bezhotovostnim pievodu nebo 1149 - pfi platbé postovni
poukézkou

Variabilni symbol: 292 18 357

Specificky symbol: 4770039014



Oduvodnéni:

Ve dnech 9.1.2014, 10.1.2014 a 21.1.2014 provedla Ceska inspekce Zivotniho prostiedi,
oblastni inspektordt Brno (dale OI Brno) kontrolu zatfizeni ,,Dekontaminacni plocha
ROKYTI — zatizeni pro vyuzivani nebezpeénych odpadi R3“ v k.u. Muténice provozované
podnikatelskym subjektem ENVISERVIS, s.r.0., Hodonin, Legionaiti 1501/4, PSC 695 01,
1C: 292 18 357.

Kontrolni zjiSténi ze dne 9.1.2014:

Dne 9.1.2014 byla za pfitomnosti RNDr. Petra Tkéace (jednatel kontrolované osoby) a
Romana Benesovského (zastupce Policie CR, pfizvan RNDr. Petrem Tkagem) provedena Ing.
Taborskym a Mgr. Tesafem kontrola na misté. Touto kontrolou na misté bylo zjisténo, ze
podél celého ,,spodniho* (vychodniho) okraje ptijezdové komunikace se na nezpevnéném
terénu nachdzi vétsi mnozstvi lagun (cca 20 lagun o velikostech do 0,5 m?) tmavé zabarvené a
siln¢ zapachajici tekutiny. U nejvzdalengjsSiho okraje piijezdové komunikace (ve vzdalenosti
cca 100 metrtt) dochazelo k soustavnému vyronu této tekutiny v mnozstvi cca 0,01 /s, kterad
byla zachytavana do provizorné zbudované zemni jimky, ve které se nachazelo cca 1,5 m’.
Obsah jimky byl dle sdéleni RNDr. Petra Tkace odvazen dle potfeby na dekontaminacni
plochu Genze.

Kontrolou dekontamina¢ni plochy bylo zjisténo, ze plocha byla zcela zaplnéna skladovanym
materidlem a to po celé své plose v pramérné vysi cca 1,5 m (mimo cca 5 m” u vjezdu na
plochu). V tomto skladovaném materidlu byly vytvoteny dvé laguny (kazda o rozméru cca 25
m”) zaplnéné svétle a rezavé zabarvenou tekutinou, kdy na povrchu tekutiny u laguny
vzdalenéjsi od vjezdu se nachazela cca 1 cm silné volna faze ropné latky. Aby na plose mohla
byt skladovana takova mocnost materidlu, byla po celém obvodu plochy pfihrnuta hraz
»Zzeminy“ a to az do vyse cca 2 m. ZvySeny betonovy okraj plochy byl cely pod skladovanym
nebo pfihrnutym materidlem. V dob¢ kontroly byl zvySeny okraj zfejmy pouze v misté¢ u
vjezdu (cca 4 m na pravé vychodni kratsi stén€ plochy) a na odvodinovacim ,.kanalu“ mezi
plochou a jimkou. Pfi kontrole bylo zjisténo, Ze tento okraj je silné poruSen a misty zcela
chybi (vyvracené obrubniky). V tomto misté bylo dale zcela ziejmé, Ze zde skladovany
material presahuje pres zvyseny okraj do vzdalenosti cca 2 m za zvySeny okraj na nezpevnény
terén, kde se ve skladovaném materidlu nachdzely drobné laguny tmavé zabarvené a
zapachajici kapaliny vizudlné totozné s kapalinou odtékajici podél ptijezdni komunikace — viz
vyse. Tato ,.kapalina“ se nachdzela i1 na skladovaci ploSe, v zachytné jimce a ve ,,stopach® u
zapadni strany dekontaminac¢ni plochy (tyto stopy byly v nahrnuté ,,zeminé*“ vyse nez okolni
terén).

Zachytna jimka byla v dobé kontroly zaplnéna cca 1,5 m od horniho okraje. Dle stop na jejim
okraji a na okolni vegetaci bylo konstatovano, Ze doSlo k pfeteeni jimky. Okraje jimky témét
po celém obvodu a rostlinny pokryv v cca 2 metrovém pasu u vychodni stény jimky byly
pokryty ropnou latkou.

Kontrola monitorovaciho systému tésnosti nebyla provedena, protoze nebyl nalezen. Na dotaz
CIZP jak je provozovan, bylo RNDr. Tka¢em odpovézeno, Ze o zadném kontrolnim systému
nema informace — ziejme jiz byl v havarijnim stavu pii ptedani plochy.

Kontrolni zjiSténi ze dne 10.1.2014:

Dne 10.1.2014 byla za pfitomnosti RNDr. Petra Tkace (jednatel kontrolované osoby)
provedena Ing. Taborskym a Ing. Zavadilem kontrola na misté. Stav zjistény dne 10.1.2014
byl zcela totozny s vySe popsanym stavem zjisténym dne 9.1.2014, o této skutecnosti byla ze
strany CIZP potizena fotodokumentace.



Pfi této kontrole byly na Zadost RNDr. Tkafe odebrany zéastupci laboratofe Moravskych
naftovych dolii s.p. vzorky vod/zavadnych latek a zeminy. Odbéru vzorkl byli dale ptitomni
zastupci M&U Hodonin a Obce Muténice. O odbéru vzorkii byly sepsany protokoly a pofizena
fotodokumentace o odbéru vzorkd €. 007/14, ¢. 009/14 a ¢. 010/14. Bylo piedlozeno
Osvédceni o akreditaci €. 688/2013 pro zkuSebni laborator ¢. 1328 MND a.s. se sidlem
Uprkova 807/6, 695 01 Hodonin, IC: 28483006 s platnosti do 13.10.2014. Celkem bylo
odebrano 7 vzorkt (6x vzorek ,,vody*, 1x vzorek zeminy):

,povrchova voda:*

Pofr. Cislo Misto odbéru Vzorek ¢.

1 Velké laguna na ploSe 142/14

2 Mala laguna na ploSe ,,u brdny* 143/14

3 Kaluz/laguna u ,spodniho* (vychodniho) okraje | 144/14
piijezdové komunikace ve vzdalenosti cca 50 metrii od
plochy.

4 Vyron u nejvzdalenéjSiho okraje ptijezdové komunikace | 145/14
ve vzdalenosti cca 100 metrt od plochy.

5 Provizorn€ zbudované zemni jimky u nejvzdalenéjsiho | 146/14

okraje pfijezdové komunikace ve vzdalenosti cca 100
metrt od plochy.

6 Mala laguna za plochou ve ,,stopach™ u zapadni strany | 147/12
dekontaminacni plochy.

Zemina:
Pofr-. Cislo Misto odbéru Vzorek ¢.
7 Zemina z hladinového okraje provizorné¢ zbudované | 148/14

zemni jimky u nejvzdéalenéjSiho okraje piijezdové
komunikace ve vzdalenosti cca 100 metrii od plochy.

Dne 10.1.2014 byla kontrolovanou osobou poskytnuta cast provozni dokumentace —
»Provozni denik Rokyti* (prvni zépis dne 11.12.2011) a ,,Evidence Rokyti* (prvni zapis dne
11.12.2011).

Kontrolni zjiSténi ze dne 21.1.2014:

Dne 21.1.2014 byla za pfitomnosti RNDr. Petra Tkace (jednatel kontrolované osoby)
provedena Ing. Téborskym a Ing. Zavadilem kontrola na misté. Pii kontrole na misté bylo
zjisténo, Zze vétSina skladovaného materidlu a materidlu, ktery tvofil valy kolem
dekontaminaéni plochy byl ,,pfebagrovan“ na dekontaminacni plochu, kde byl umistén
v minimalni vzdalenosti 1 m od okraje plochy. Takto upravena nebyla pouze jizni strana
plochy (kratsi, spodni strana), kdy tuto Gpravu znemoznily del$i vytrvalé srazky majici za
nasledek siln¢ rozbahnény terén. Dle sdéleni RNDr. Petra Tkace byla mensi ¢ast materialu
tvotici valy kolem plochy odvezena na dekontaminacni plochu Genze. Pti kontrole dne
21.1.2014 (vzhledem k piebagrovani materiadlu a ,,odhaleni* okraju plochy) bylo jiz mozno
konstatovat, ze skladovany material se do doby pifebagrovani na plochu nachazel po celém
obvodu plochy az do vzdélenosti 2 m od zvySeného okraje plochy na nezpevnéném terénu a
valy kolem plochy az do vzdélenosti 5 m. Na nezpevnéném terénu pii severnim (smer
Dubnanska hora) a zapadnim (strana protilehld vjezdu) okraji plochy, ze kterého byl
skladovany material a val odbagrovan se nachdzela vétsi mnozstvi (fddové desitky) menSich



kaluZi/lagun (o rozméru do 0,5 m?), zapIn&nych siln& hn&dé zabarvenou zapachajici tekutinou
vizualn¢ obdobného charakteru jako byly kaluze/laguny tvofici se ve skladovaném materialu
na plose. Kontrolou odhalenych zvySenych okraji plochy a ¢asti povrchu plochy bylo
zjisténo, ze zvyseny okraj je na 12 mistech (v délce az 5 m) siln€ poruSen a misty zcela chybi
(severovychodni roh plochy v délce cca 8 m a jihozdpadni roh v délce cca 5 m). Dale bylo
kontrolou odhalené ¢asti plochy zjisténo, ze jeji povrch je misty znacné poruseny, zvlasté pti
okrajich dochazi k silnému droleni asfaltového povrchu.

Dle zjisténi tykajici se vyronu hnédavé zabarvené zapachajici tekutiny podél obsluzné
komunikace, bylo konstatovano, ze stav zlstal stejny, jak je vySe v kontrolnich zjisténich ze
dne 9.1. a 10.1.2014 uvedeno. Vyron a laguny pfi komunikaci byly stejného rozsahu, jimani a
nasledny vyvoz z provizorni jimky byly nadéle provadény.

Pii kontrole na misté¢ bylo provedeno tézkou mechanizaci Sest sond do hloubky cca 1 m.
Sondy byly vyhloubeny dvé u vychodni strany plochy (u vétrolamu), jedna byla provedena u
jizni strany plochy (roh jizni a zapadni strany), jedna mezi jimkou a obsluznou (piijezdni)
komunikaci a dvé byly provedeny na zdpadni strané (strana protilehld vjezdu). V kratkém
casovém horizontu doslo k natoku siln¢ hnéd¢ zabarvené tekutiny pouze u sondy mezi jimkou
a komunikaci, a to jiz ve hloubce 30 cm pod povrchem terénu.

Pii kontrole byly ptedlozeny vysledky analyz prostych vzorkti odebranych pii kontrole na
misté dne 10.1.2014:

»povrchova voda* Cislo vzorku
142/14 143/14 | 144/14 | 145/14 | 146/14 | 147/14
Pozn.: | velké mala ucesty | vyron | jimka stopa
laguna laguna
pH 12,7 13 9,36 13 12,7 9,05
El. Konduktivita (mS/cm) | 36,4 57,3 27,7 56,3 46,3 63,0
x| Amonné ionty (mg/l) 4,24 21,5 11,8 72 472 448
§; Dusitany NO2 (mg/l) 1,2 1,4 <0,16 | 0,460 0,5 <0,16
S| Dusi¢nany NO3 (mg/l) <8 <8 <8 <8 <8 <8
~[NEL (mg/l) volna faze | 2,38 5,76 4,58 1,22 0,659
Fe (mg/l) 9,27 2,88 1,43 8,39 9,76 1,41
Huminové latky (mg/l) 58 1000 390 1400 1100 170
,,Zemina‘ Cislo vzorku
148/14
Pozn.: | jimka
2| Susina % hm. 72,5
NEL (mg/l) 3190

Déle byla piredlozena kopie Protokolu o zkousce povrchové vody €. 149/14 — rybnik
v blizkosti dekontaminacni plochy. Vzorek byl odebran dne 10.1.2014 zastupci laboratote
Moravskych naftovych dolt s.p., jez provedla i analyzu vzorku s vysledkem:



»povrchova voda* Cislo vzorku
149/14
Pozn.: | rybnik
pH 7,64
S LEL Konduktivita (mS/cm) | 1,79
§; Amonné ionty (mg/l) 0,116
S| Dusitany NO2 (mg/l) 0,604
= Dusicnany NO3 (mg/l) 186
NEL (mg/l) < 0,05

Na zaklad¢ udaji v Provoznim deniku ptevzala kontrolovand osoba v obdobi od
7.12.2011 do 20.12.2012 4400,349 t odpadl. Tyto odpady dle udajii v Provoznim deniku 5x
homogenizovala v 04/2012, 31.5.2012, 08/2012, 30.9.2012 a 19.10.2012 a 1x vzorkovala.
Udaj o vzorkovéani je uveden na str. 6 bez uvedeni konkrétniho data) a ve dnech 15. -
19.2.2013 byly odpady ptredany spolecnosti STRONG Consulting, s.r.o. na zakladé¢ Vyhl.
294/2005 Sb. o podminkach ukladani odpadu na skladky a jejich vyuzivani na povrchu terénu
a zmén¢ vyhlasky €. 383/2001 Sb., o podrobnostech nakladani s odpady v mnozstvi 4400,349
t.

Od 17.1.2013 do 23.11.2013 (posledni zdznam o piijmu odpadi v ,Provoznim deniku®)
piijala kontrolovana osoba celkem 4204,67 t odpadti. Odpady pievzaté 14. — 19.8. 2013 od
DEKONTA, a.s. (1580,5 t) byly jako odpad k.c.: 17 05 04 ( ,,II. Sarze* upravenych odpadii)
pfedany dne 12.11. a 13.11.2013 v mnozstvi 1580,5 t odpadii na skladku Muténice —
Hranicky. U této Sarze chybi jakykoliv zaznam o aplikaci biodegrabilni kultury
mikroorganisml. Jedinym tdajem o aplikaci je zaznam z 1.8.2013. K vySe uvedenym
odpadiim ,,II. $arze* byl predloZen Protokol &. 63553/2013 (ZU Ostrava) ze dne 7.11.2013.
V Provoznim deniku chybi jakykoliv zdznam o aplikaci mikroorganismli pouzivanych
v biodegrada¢nim procesu u ,,Sarze ¢. I1.

Na zakladé udajii v ,Evidenci Rokyti“ pievzala kontrolovand osoba vroce 2012 celkem
3871,529 t odpadt a v roce 2011 prevzala celkem 518,82 t odpadd, tj. 4390,349 t odpadi. Dle
udajii v ,,Evidenci Rokyti“ bylo pfeddno 3871,529 t upravené¢ho odpadu (kontrolované osoba
zaradila tyto odpady pod k.C.: 17 05 04 na zdklad¢ Osvédceni o vylouCeni neb. vlastnosti €.
102 12 12 vypracovaném RNDr. Alexanderem Skacelem, CSc. dne 19.8.2012) tj. vSechny
odpady z dekontaminacni plochy. Jednd se o chybu v zapisu — nekoresponduje s udajem
v Provoznim deniku. Osvéd&eni o vyloudeni neb. vlastnosti nebylo zaslino na CIZP, ale
piedano az dne 21.1.2014.

Od 17.1.2013 do 23.11.2013 (posledni zaznam o piijmu odpadi v ,,Evidenci Rokyti* ) pfijala
kontrolovana osoba celkem 3953,67t (1580,5 t bylo pfeddno dne 12.11. a 13.11.2013 odpada
na sklddku Muténice — Hrani¢ky jako ,Sarze IL.“ — tento udaj byl ovéfen dne 21.1.2014
dozadanim relevantniho dokladu na sklddce Hranicky. Dle udaji v ,,Evidenci Rokyti“ by
mélo byt v kontrolovaném zatizeni 2373,17 t odpadi, coZ neodpovida predlozenym dokladiim
o prevzeti odpadii do kontrolovaného zatizeni (ELPNO a Piedavacim protokolim). Dle
ptedlozenych dokladii by mélo byt v kontrolovaném zatizeni 2624,17 t a bylo pfijato celkem
4204,67 t odpadt. Dle CIZP disproporce vznikla nezaevidovanim piijmu odpadti v mésici
12/2013. Neevidovani ptfijmu odpadi v 12/2013 do ,,Evidence Rokyti* je v rozporu s bodem
4.6.1 schvéleného Provozniho tadu. Jednd se o neuvedeni tdaji zasadnich pro proces
biodegradace (napf. aplikace biopreparatu).



Pti kontrole vedeni evidence a piedlozenych dokladl bylo rovnéz zjisténo, ze denni piijmy
presahly limit stanoveny schvalenym Provoznim tadem, tj. 10 t odpadd (viz bod 4.6.1
schvaleného Provozniho tadu).

Kontrola podminek IP

Kontrolou provozu ve vztahu k podminkam Rozhodnuti KU JmK ¢&.j. IMK 82235/2011, ze
dne 7.11.2011 bylo zjisténo:

Podminka 3.2.1. Provoz zarizeni vést v souladu s Provoznim radem a k uprave prijimat pouze
ty druhy odpadii, které jsou uvedeny v Provoznim radu.

Jak vyplyvé z vySe popsanych zjisténi z kontrol na misté provedenych ve dnech 9.1., 10.1, a
21.1.2014 neni tato podminka plnéna:

a) Bod 4.2. Provozniho fadu, tieti odrazka uklada, Ze ,,po obvodu plochy Rokyti je
osazen betonovy obrubnik o vySce 15 cm. Kontaminovany materidl se navazi na
plochu do vzdalenosti min. 100 cm od tohoto obrubniku. Vyse uvedenymi kontrolami
bylo zjisténo, Ze material byl skladovén i na nezpevnéném terénu mimo plochu.

b) Bod 4.6.1. ukladajici povinnosti pfi pfijmu a evidenci odpadi. Pti kontrole bylo
zjisténo, Ze kontrolovanou osobou bylo pfijimano vétsi mnozstvi odpadli nez denni
limit 10-ti tun (dle zdznamt v Provoznim deniku to bylo v roce 2013 celkem v 42
ptipadech) a nebylo (odrézka d) tohoto bodu) zaznamendno mnozstvi a charakteristiky
odpadu piijatych v mésici prosinci 2013 do provozniho deniku.

Podminka 4.2.3.  Prijaté odpady a ostatni latky pouzivané v zarizeni shromazdovat a
manipulovat s nimi na oznacenych, vodohospodarsky zabezpecenych plochach.

Jak vyplyva z vySe popsanych zjisténi z kontrol na misté provedenych ve dnech 9.1., 10.1, a
21.1.2014 neni tato podminka plnéna, skladovany materidl se nachézel i mimo plochu.

Podminka 8.2.3. Zaplneni bezodtoké sbérné jimky vodou: - sledovani bude probihat
minimalné jednou mésicné - pri kazdé navstéve zarizeni - pri privalovych srazkach se zapisem
do provozniho deniku zarizeni.

Pti kontrole dne 21.1.2014 bylo zji$téno, Ze pravidelné kontroly zaplnéni sbérné jimky plochy
nejsou v Provoznim deniku evidovany v pfedepsaném intervalu. Kontrolou Provozniho
deniku bylo zji$téno, ze kontroly zaplnéni jimky byly od pocatku provozu zapsany ve dnech
14.2. 2012, 15.3. 2011, 31.5.2012, 18.6.2012, 12.7.2012, 21.8.2012, 30.9.2012, 12.10.2012,
19.10.2012, 19.2.2013, 17.7.2013 a 30.9.2013, tzn. Ze za rok 2013 byla kontrola jimky
zapsana do Provozniho deniku pouze 3x.

Podminka 8.2.4. Bude provddeéna kontrola monitorovaciho systému tésnosti plochy — systém
drendze ustici do kontrolnich Sachet v intervalu minimalné jednou mésicné (se zdpisem do
provozniho deniku zarizeni).

Jak vyplyva z vySe popsanych zjisténi z kontrol na misté provedenych ve dnech 9.1., 10.1,
a 21.1.2014 neni tato podminka pIlnéna — monitorovaci systém je jiz mimo provoz,
v provoznim deniku vedeném od 11.12.2011 nejsou vedeny zadné zdznamy o kontrole tohoto
systému.

Vzhledem k tomu, Ze vySe uvedena zjiSténi byla dne 21.1.2014 sepsana v Protokolu o
kontrole zaevidovanym na CIZP pod ¢&.j. CIZP/47/00V/1400671.002/14/BMT, s jehoz



obsahem byl pfi ukonceni kontroly statutarni zastupce kontrolované osoby sezndmen a byl mu
pfedan jeden originalni vytisk, uklad4d z moci ufedni CIZP za prokézany spravni delikt dle
ust. § 150 spravniho fadu pokutu timto vystavenym piikazem.

Vyse uvedend zjisténi jsou hodnocena jako poruSeni zakladnich povinnosti provozovatele
zafizeni stanovenych § 16 odst. 1 pism. a) zdkona o integrované prevenci.

Pokuta byla stanovena nasledujicim zptisobem:

Pii svém rozhodovéani dbala CIZP viech zasad Ginnosti spravniho organu dle § 2
spravniho ¥adu. CIZP se pii svém rozhodovéni plné drzela principu legality, kdy postupovala
v souladu se viemi zakony a ostatnimi pravnimi piedpisy. CIZP dale dodrzela princip zakazu
zneuziti spravniho uvdzeni, kdy uplatnila svoji pravomoc pouze na zékladé¢ a v rozsahu
zakonného zmocnéni. CIZP diisledné dbala ochrany prava Gcastnika nabytého v dobré vite,
jakoz 1 opravnénych zajmu vSech dotéenych osob.

Reseni CIZP je v souladu s vefejnym zajmem a odpovida okolnostem daného p¥ipadu.

CIZP v souladu s § 3 spravniho fadu dodrzela zasadu materialni pravdy, kdyz v pribéhu
vedeného spravniho fizeni pIné zjistila stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti,
pficemz v prubéhu spravniho fizeni umoznila Uc¢astnikovi fizeni uplatnit jeho prava a
opravnéné zajmy.

Ptijaté feSeni odpovidalo okolnostem daného ptipadu, jakoz i tomu, aby pfi rozhodovani
skutkové shodnych nebo podobnych ptipadii nevznikaly nediivodné rozdily. Ulozené pokuty
jsou odpovidajici vysim pokut ukladanych CIZP v obdobnych ptipadech a v takové vysi, aby
mély preventivné vychovny charakter, a ne charakter poplatku ¢i pokuty bagatelni.

Podkladem pro vydéani rozhodnuti dle § 50 spravniho tfadu jsou zjiSténi uvedena
v Protokole o kontrole CIZP ¢&.j.: CIZP/47/00V/1400671.002/14/BMT ze dne 21.1.2014
vcetné vSech jeho ptiloh tak, jak je v tomto protokolu uvedeno. Mistni Setfeni vedouci ke
zjisténim uvedenych v tomto protokolu bylo provedeno na mist¢ samém vzdy dvéma
pracovniky CIZP a statutarnim zistupcem kontrolované osoby, ktery byl pied zapocetim
kontroly s obsahem kontroly seznamen.

Jako dalSich podkladii pro vydani rozhodnuti bylo vyuZzito zdkonnych norem, poskytujici
doplnujici informace k predmétnému mistu a dalSich informativnich podkladi. V tomto
pfipadé¢ se jednalo o Nafizeni vlady ¢. 262/2012 Sb., o stanoveni zranitelnych oblasti a
akénim programu a mapové podklady tykajici se vodniho rezimu v zdjmové oblasti, zejména
vodohospodarské mapy.

V souladu s § 51 spravniho ¥adu bylo na misté samém ze strany CIZP pofizeno celkem 50
ks fotodokumentace, ktera byla spolecné s jednim origindlnim vytiskem zapisu z inspekcniho
Setfeni pieddna statutarnimu zastupci kontrolované osoby.

Ze strany zastupcu kontrolované osoby nebyla tato zjiSténi pfi samotném mistnim Setfeni,
nikterak rozporovana, kdy v Protokole o kontrole uvedl statutdrni zastupce kontrolované
osoby do svého vyjadreni, Ze ,,Souhlasi‘.

Ad L. Podle ustanoveni § 37 odst. 6 pism. b) zakona o integrované prevenci ulozi CIZP
provozovateli zafizeni, jestliZe provozuje zarizeni bez platného integrovaného povoleni
nebo neplni podminky integrovaného povoleni, pokutu do vyse 10 000 000,- K¢. Pii
rozhodovani o vysi pokuty CIZP v souladu s ustanovenim § 38 odst. 2 zakona o integrované



prevenci piihlizi k zdvaznosti spravniho deliktu, zejména ke zplsobu jeho spachdni, ke
vzniklym nebo hrozicim Skodlivym nasledkiim v oblasti Zivotniho prostfedi nebo v oblasti
zdravi ¢loveka a dobé trvani protipravniho stavu.

Zavaznost spravniho deliktu vyhodnotila CIZP jako nejvyssiho charakteru, protoZe
v disledku poruSeni podminek integrovaného povoleni, které bylo zplisobeno védomou
¢innosti Ucastnika fizeni, kdy byl skladovany materidl v mnozstvi desitek tun ulozen zcela
evidentné mimo vodohospodatsky zajisténou plochu zatizeni, doslo k uniku zavadné latky do
okolniho prostiedi, a kdy se navic jedna o unik ze zafizeni na Gpravu nebezpecnych odpadd,
které by mélo slouzit k zachovani kvality zivotniho prostfedi a ne ho zhorSovat. Zavaznost
tohoto spravniho deliktu umocnuje skute¢nost, ze k samotnému uniku zavadné latky ze
skladovaného materidlu doSlo v dusledku poruSeni celkem tifi podminek integrovaného
povoleni, kdy jejich dodrzeni by zcela nepochybné mélo za nasledek, kdyz ne uplnou
eliminaci moZnosti vzniku pokutovaného stavu, tak jeho v€asné podchyceni v provozovaném
kontrolnim systému zatizeni.

Vyse uvedené skutec¢nosti ddle dokresluje fakt, Ze pti kontrole bylo zjisténo poruseni dalSich
dvou podminek integrovaného povoleni tykajicich se dohledu na provoz zatizeni a provozni
evidence zafizeni. Celkové lze konstatovat, Ze ze strany uCastnika fizeni byla zajiSténi
provozu zafizeni vénovdna minimalni pozornost, coz nelze u spolecnosti, kterd se
profesiondlné vénuje podnikani v oblasti nakladani s odpady, tolerovat.

Jako pozitivni skutecnost, kterd vedla spravni organ k tomu, Ze nebyla ulozena pokuta vyssi,
byla hodnocena skutecnost, Ze v dusledku poruseni podminek integrovaného povoleni
nedoslo k prokdzanému thynu zastupcut flory ¢i fauny a ze nebyl prokazan piimy dopad na
kvalitu pfilehlych povrchovych vod. Déle téz bylo ptihlédnuto ke skutecnosti, ze ucCastnik
fizeni po celou dobu vyvijel dobrovolnou snahu o napravu zévadného stavu. Posledni
skute¢nost, ktera méla za nésledek vyrazné snizeni vySe pokuty je skutecnost, Ze v soub&hu
s timto spravnim fizeni je s Gi¢astnikem fizeni vedeno ze strany CIZP fizeni o uloZeni opatieni
k ndprave, které ucastnik fizeni aktivné plni a celkovy objem praci na jejich splnéni bude téz
vyzadovat nemalé finan¢ni naklady.

Vzhledem k vySe uvedenému, je v celkovém kontextu mozno vliv poruseni podminek
integrované¢ho povoleni hodnotit jako vyznamny, av§ak lokalniho charakteru bez prokdzaného
radikalniho dopadu na Zivotni prosttedi, a proto byla ulozena pokuta smérem k dolni hranici
zakonného rozpéti, tj. pouze 7 % z mozné vyse pokuty. Nebyla vSak ulozena v niz$i mozné
vysi, nebot’ uklddand pokuta nesmi mit ve vztahu k charakteru spravniho deliktu bagatelni
charakter ¢i charakter poplatku, tak aby putsobila preventivné vychovnym charakterem.
Pokuta byla ulozena ve vysi odpovidajici vysi pokut ukladanych ve skutkové shodnych nebo
podobnych piipadech tak, aby nevznikaly nediivodné rozdily.

Ad II. Povinnost uhradit naklady fizeni pausalni ¢astkou byla ulozena Ucastniku fizeni
v souladu s ust. § 79 odst. 5 spravniho fadu podle ust. § 6 odst. 1 vyhlasky, nebot’ spravni
fizeni bylo vyvolano vyse uvedenym (specifikovanym v 1. bodu vyrokové ¢asti) poruSenim
pravni povinnosti ucastnika fizeni. Z vySe uvedenych divodi a také z divoda, kdy se
nejednalo o zvlasté slozity pfipad a ani nebyl ke spravnimu fizeni pfizvan znalec, rozhodla
CIZP tak, jak je uvedeno ve II. bodu vyrokové &asti tohoto piikazu. V souladu s ust. § 79
odst. 2 spravniho fadu rozhodla CIZP ve véci nahrady nakladii fizeni v ramci meritorniho
rozhodnuti.



Pouceni:

Podle § 150 odst. 3 spravniho fa4du mtze ucastnik podat proti tomuto ptikazu odpor, jimz
se prikaz rusi a v fizeni se pokracuje. Odpor je nutné podat ve lhité 8 dnti ode dne oznameni
ptikazu, a to ke spravnimu organu, ktery piikaz vydal, tj. Ceské inspekci Zivotniho prostiedi,
Lieberzeitova 14, 614 00 Brno. Ptikaz, proti némuz nebyl poddn odpor, se stava

pravomocnym a vykonatelnym rozhodnutim.
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